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1 UVOD

Narodni technickd knihovna (NTK) usporadala jiz 5. roénik Seminare ke
zpristupnovani Sedé literatury, jehoZz prostiednictvim zajistuje prezentaci
informaci o Sedé literature, podporuje odbornou diskusi a prinasi aktuality
v narodnim i svétovém kontextu. Seminar se uskutecnil 23. Fijna 2012
v Ballingoveé sale v Narodni technické knihovné.

Hodnoceni obsahové naplné i organizace seminare bylo provedeno formou
evaluacéniho dotazniku. Vysledky dotazovani budou vyuzity ke zhodnoceni této
akce a ke zlepSeni organizace pristiho ro¢niku seminare.

Predchozi roéniky seminare probéhly v ramci plnéni projektu, ktery byl
zaméfen na vybudovani Narodniho ulozisté Sedé literatury (NUSL). V roce
2011 byl projekt GUspésné zakonéen a provoz NUSL se zaradil mezi stabilni
sluzby NTK. Soucasti této sluzby je i pokrac¢ovani informacéni podpory
a poradani seminard. Letosni rocnik byl zameéfren predevS§im na Sedou
literaturu coby vysledek védeckého vyzkumu. Rovnéz vystoupili dva zahranic¢ni
hosté: pani Anne Asserson z Norska a pan Jifi Kuncar ze Svycarského CERNu.

O konani Seminare ke zpristupnovani Sedé literatury byla odborna verejnost
informovana prostiednictvim webovych stranek sluzby NUSL, elektronickych
konferenci, dopisi podepsanych reditelem NTK Ing. Martinem Svobodou,
osobné nebo e-mailem. Program seminare (viz. Priloha €. 1) a prihlaSovaci
formular byl k dispozici na http:/nusl.techlib.czz a na http://techlib.cz/.
Prihlasovani na seminar probihalo pouze elektronickou formou. Prihlaseno
bylo 152 ucastnikl, ztoho se seminafe zucastnilo celkem 136 ucastnik
z odbornych, védeckych a vysokoskolskych knihoven, ale také z verejnych
vyzkumnych instituci, soukromych vyzkumnych organizaci, univerzit,
ministerstev, aj. K ziskani informaci o nazorech a spokojenosti Ucastnikd
seminare byla zvolena forma kratkého evaluaéniho dotazniku. (viz. Priloha ¢&. 2)

Technické moznosti Ballingova salu v NTK opét umoznily promitat vedle sebe
paralelné ceskou a anglickou verzi prezentace. PIné texty vSech prednasek
budou k dispozici pouze v anglickém jazyce. Seminar bylo mozné rovnéz
sledovat online prostrednictvim streamovani na Technické univerzité v Liberci
a na webovych strankach ¢asopisu lkaros.

Sbornik ze seminéFeE spolu s vysledky evaluace je zverejnén na webovych
strankach sluzby NUSL http://nusl.techlib.cz/index.php/Sbornik 2012.




2 VYHODNOCENI

Ugastnici seminare byli pozadani o anonymni zhodnoceni akce 5. roénik
Seminare ke zpristupnovani Sedé literatury 2012. Ze 136 zucastnénych vyplnilo
evaluacni dotaznik 72 ucéastnikd.

Evaluacéni dotaznik obsahoval 12 otazek. Odpovéd na otazky 1,2, 3,4,7 a 8
byla zadana prostrednictvim hodnotici $kaly (znamkovani jako ve skole).
1 2 3 4 5

velmi dobré velmi Spatné

Na otazky 5 a 6 mél respondent odpovédét, ktera prednéaska jej zaujala nejvice
a kterd nejméné.

Otazka 9, 10, 11 a 12 vyzyvala k odpovédi ANO/NE.

Jednotlivé otazky jsou vyhodnoceny slovné i pomoci grafického znazornéni.
Udastnici méli moznost zaznamenat komentare k jednotlivym otazkam. Tyto
komentare byly, pokud to bylo mozné, obecné shrnuty. Nékteré vybrané
komentare byly do evaluace prepsany v pavodnim znéni.

Vyhodnoceni jednotlivych otazek:

OTAZKA é&. 1 — Jak hodnotite formu pozvani a informace o konani
seminare?

Na otazku odpovédélo 71 z dotazovanych, 1 neodpovédél. Velmi dobré
hodnoceni (zndmku 1) uvedlo 61 ucéastnik( (86%) a dobré hodnoceni (znamku
2) zaskrtlo 9 ucastnikl (13%). Znadmkou 3 ohodnotil 1 Ucastnik. Ostatni znamky
nebyly udéleny.

Jak hodnotite formu pozvani a
informace o konani seminare?
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Komentare:

Ugastnici upfednostiuji pozvani prostrednictvim emailovych konferenci,
pripadné osobni pozvani dopisem.

.Konference knihovna je pro mé skvéla cesta.”

~Pravidelnym sledovanim stranok INFOLIBU na Slovensku som sa k
informaciam dostala lahko.”

~Mailova konference knihovna je v tomto jistota.

~Dopis zaslany na feditele instituce umoznil, Ze jsem si nemusela ucast na

nmou

seminari prosazovat “zdola”.

,Ocenuji potvrzovaci mail a také mail 3 dny pred konanim.”

OTAZKA &. 2 — Jak hodnotite asovy predstih pozvanky na seminaf?

Na otazku odpovédéli vsichni dotazovani. Casovy predstih pozvanky na
seminar je 64 ucastniky hodnocen velmi dobre, tj. znamkou 1 (89%)
a 8 ucastniky znamkou 2 (11%). Ostatni znamky nebyly udéleny.

Jak hodnotite casovy predstih
pozvanky na seminar?
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Komentare:

Casovy predstih byl hodnocen velmi dobte. Oceriujeme dalsi napady, jakymi
cestami jeSté o konani seminare informovat.

,Bylo by lepsi poslat pozvanku pred zadatkem semestru na VS, tj. nékdy
v prvni poloviné zari.”

OTAZKA ¢&. 3 — Jak hodnotite technické zabezpeéeni seminare?

Na otazku, tykajici se hodnoceni technického zabezpeceni seminare,
odpovédéli vSichni dotazovani. Velmi dobré hodnoceni (zndmku 1) uvedlo



59 ucastnikd (82%) a dobré hodnoceni (znamku 2) zaskrtlo 10 ucéastnika (14%).
Znamkou 3 ohodnotili technické zabezpecéeni 3 Ucastnici (4%). Ostatni znamky
nebyly udéleny.

Jak hodnotite technické
zabezpeceni seminare?
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Komentare:

Jako negativa byla letos u technického zabezpeceni uvedena predevsim nizka
teplota, osvétleni, akustika a probléemy se zvukem a mikrofony. Pokusime se
do pristiho roku na téchto omezenich zapracovat.

OTAZKA &. 4 — Jak se Vam libila odborna napl seminare?

Na otazku odpovédélo 71 z dotazovanych ucastnik, v jednom dotazniku
zlistala tato otazka nezodpovézena. Odbornou néapln seminare ocenilo jako
velmi dobrou, tj. znamkou 1, 55% ucastnikd (39 hlasd). Znamkou
2 klasifikovalo odbornou néaplin seminare 44% ucastnikd (31 hlast). Znamku
3 neudeélil nikdo, znamku 4 jeden ucastnik.

Jako doplnéni této otazky mohli ucastnici seminare doporudit dalsi témata na
pristi rok, pripadné zapsat, jaka témata jim v letoSnim ro¢niku chybéla.
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Muzete doporudit témata pro pristi rok:

Bylo by vhodné v rdmci prednasky vysvétlit pouzité odborné
vyrazy. Ja napriklad nevim, co presné znamena slovo repozitar,
metadata apod. (replikace, harvestovani a dalsi).

Problémy, se kterymi se instituce potykaji, navrhy reseni; moznost
porady.

Motivace autor? U nas pokud nékdo ma co fict (napsat), vyda
skripta, knihu, ¢lanek a necha si to zaplatit .... vétSinou tutéz
informaci nékolikrat - $ predevsim.

Pravni ochrana

Pravni analyzu autorskych prav - to je pole stale zelené.

Pravni aspekty (aktualizované), vazba na archivni zakon (vytvareni
Digitalniho narodniho archivu)

Prednasky dopoledne byly zajimaveéjsi nez po obédé, panelova
diskuze byla supr.

Opét autorské pravo a Slo by i prakticky? Napf. moznost zaslat
predem dotazy, na které by pak pravnik odpovidal.

Vice roénikové (SL jako vysledek védeckého vyzkumu) zaméienych
prispévkda.

Uvitala bych néjaky statisticky prehled vysokych skol a univerzit,
jakym zptsobem a komu zpfistupnuji pIné texty VSKP.

Pravni stranka online zpfistupriovani. Marketing NUSL.

Ukladani SL se zaméfenim na nekomeréni sféru — hlavné knihovny
VS

smeérnice pro provoz repozitard, sbér dat (plnych text().

Obecné: 1 konkrétni priklad pro kazdou kategorii verejné instituce
VaV (VS, AV, st. sprava - VU, ministerstvo, ...) pro srovnani,
podobnosti/odliSnosti problémd.



OTAZKA &. 5 — Ktera prednaska Vas nejvice zaujala?

Na otazku ¢. 6 odpovédélo 66 ucastnikll, neodpovédélo 6 (8%), ojedinéle se
objevily 2 - 3 odpovédi u jednoho ucastnika, které jsou zapocitany do
vysledkl. Graf 7 zobrazuje vysledky u vSech prednesenych prispévku presné
v tom poradi, v jakém byly zarazeny v programu seminare a predneseny:

1. Narodni ulozisté Sedé literatury v roce 2012

Petra Pejsova, Narodni technicka knihovna

2. Seda literatura 2.0

Tereza Simandlova, Narodni technicka knihovna

3. CRIStin: Current Research Information System In Norway

Anne Asserson, University of Bergen, Norsko

4. Seda literatura na Mendelové univerzité v Brné

Véra Svobodova, Vladimira Perlova, Mendelova univerzita v Brné

5. Seda literatura na VUGTK

Jiti Drozda, Vyzkumny Ustav geodeticky, topograficky a kartograficky

6. Majetkova prava na vysledky z vyzkumu a moznosti jejich zpristupnéni
verejnosti

Radim Pol¢ak, PF MU Brno

7. Zpristupnéni vysledkl védy a vyzkumu. Panel expertu.
Radim Pol¢ak, PF MU Brno,

Petr Rab, Akademie véd CR,

Ales Kroupa, Vyzkumny ustav prace a socialnich véci
Stanislava Hronova, Rada pro vyzkum, vyvoj a inovace.
8. Nové funkce a technologie v budoucich verzich Invenia
Jiti Kunéar, CERN, Svycarsko

9. Systém Invenio v ramci NUSL - verze 1.0 a dal$i novinky
Jana Sloukova, Narodni technicka knihovna

10. Novinky v Centralnim rozhrani NUSL

Lucie Pavlova, INCAD



Ktera prednaska Vas nejvice zaujala?
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Nejvice zaujala ucastniky seminare prednaska JUDr. Pol¢aka s nazvem
~Majetkova prava na vysledky z vyzkumu a moznosti jejich zpristupnéni
verejnosti”, ktera ziskala 42 hlasu, tj. 40% vsech hlas(.

Na druhém misté se umistil prispévek Terezy Simandlové ,Seda literatura
2.0” s poétem odpoveédi 27, tj. 26%.

Treti misto obsadil pfispévek Ing. Jitiho Drozdy s nazvem ,Seda literatura na
VUGTK", ktery zaujal 11 ucastnikd (11%).

Ctvrté misto obsadil prispévek ,Seda literatura na Mendelové univerzité
v Brné” s poctem 7 hlast (7%).

Dale byly bodové ohodnoceny prednaska Jiriho Kuncara, panelova diskuse
a prednaska Anne Asserson.

Komentare:
| komentéare vétSinou kladné hodnotily prispévky, které zaujaly.

.Prednasejici dokazal prezentovat pomérné suchoparna pravnicka témata
velmi zajimavou a zabavnou formou. Moc zajimavého jsem se dozvédéla.
(pravo).”

.Proc si nase RVV nevzala priklad pro tvorbu VaVal? (cristin); velice dulezité
a dobré (pravo); podnétné (SL 2.0); uspéch, ze budou diplomové a diserta¢ni
prace dostupné (mendelu).”

. Tereza Simandlova — umi. ; Hodnotim 1 (pravo).”

~Ako knihovnicka a zaroven studentka pisuca zavere¢nu pracu s
problematikou legislativhych aspektov zverejfiovania sivej literatury bol pre
mna tento prispevok prinosny.”

Kazda ; problém s pravnim vykladem viz “dva pravnici maji tfi pravni nazory” -
> to je uskali jediného pozvaného pravnika.



OTAZKA &. 6 — Ktera prednaska Vas zaujala nejméné?

Ktera prednaska Vas zaujala nejméneé?
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Ze 72 ucastnika, ktefi odevzdali evaluaéni dotaznik, na tuto otazku
neodpovédélo 42 ucastniki seminare. V nékterych dotaznicich bylo ale
uvedeno vic odpovédi a vSechny byly zapoditany. Graf znazornuje vysledky
vSech prispévk, které zaznély na seminéfi.

Podle vysledkli nejméné zaujala prednaska Anne Asserson ,CRIStin: Current
Research Information System In Norway” (17 hlasl, 55 %). Z komentara je
jasné, ze hlavnim ddvodem byla jazykova bariéra.

Na druhém misté se 7 ucastniky (23%) umistila prednaska ,Nové funkce
a technologie v budoucich verzich Invenia”. Treti misto zaujaly prednasky
Petry Pejsové a Lucie Pavlové, kazda se 3 hlasy.

Po 1 hlasu obdrzela prednaska ,Seda literatura na Mendelové univerzité
v Brné”.

Komentare:
Komentare uvadély divod pro vybér nejméné zajimavé prednasky.
.Pi Asserson, ale jen proto, ze neumim anglicky.”

| pfres udani nejméné zajimavé prednasky, ¢asto komentare vyjadrovaly
spokojenost s prednaskami.

.VSechny prednasky byly zajimavé, dobfri prednasejici.”
»Solidni Uroven u vsech!”
Z ostatnich komentaru se pokusime vybrat rady pro dalsi roénik seminare.

. Vice jsou pro meé prinosné vysledky domacich projektd.”



OTAZKA &. 7 — Mél (a) jste dostatek mista pro diskusi?

Ze 72 dotazovanych ucastniki neodpovédéli 2. Dostatek mista pro diskusi
méla prevazna vétsina - 69 ucastnik( (99%), kteri hodnotili zndmkou 1.
Znamkou 2 hodnotil prostor pro diskusi 1 ucastnik (1%).

2

neodpoveédéli

Mél(a) jste dostatek mista pro diskusi?
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OTAZKA é&. 8 — Jak celkové hodnotite tento seminaf?

Ze 72 dotazovanych na otdzku neodpovédéli 4 Ucastnici seminare, seSlo se
tedy 68 odpovédi. Znamkou 1 ohodnotilo seminar 50 ucastnika (73,5%)
a znamkou 2 jej zhodnotilo 16 ucéastniki (23,5%). Znamku 3 udélili 2 ucastnici

(3%).
Jak celkové hodnotite tento seminar?
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Komentare:

Ohodnoceni seminare bylo vétSinou kladné, ohodnocena byla dobra

organizace a prinosnost témat.




OTAZKA ¢&. 9 - Doporudil(a) byste tento seminaf Vasi kolegyni/kolegovi?

Na otazku odpovédélo 70 ucastnikd, 2 neodpovédéli. Odpovéd ANO zvolilo 67
ucastnikd seminare (tj. 96% ucastnikll), odpovéd NE 3 ucastnici (4%).

Doporucil(a) byste tento seminar
Vasi kolegyni/kolegovi?

M ano
Hne
neodpovédéli

Komentare:

~Jedna se o okrajovou problematiku v nasi organizaci (NE).”

OTAZKA &. 10 — Pokud byste se podilel(a) na vyzkumném projektu,
souhlasil(a) byste se zvefejnénim vysledkl daného vyzkumu
(vyzkumnych zprav apod.)?

Otazka byla zodpovézena v 65 dotaznicich ze 72. VSechny odpovédi byly
pozitivni, tedy ANO.

Pokud byste se podilel(a) na vyzkumném
projektu, souhlasil(a) byste se zverejnénim
vysledkd daného vyzkumu (vyzkumnych zprav
apod.)?

Hano
Hne
neodpovédéli




Komentare:

Po uzavreni projektu a publikovani vysledkt v ¢asopise nebo na konferenci.
Podle situace (napf. souhlas zadavatele ap.).

Mojim cielom je o tom presvieddit inych.

To zalezi na majetkovych pravech.

Délam to tak i v soucasnosti (ano).

Nepodilela, kdybych se podilela, tak bych souhlasila.

Ovsem pouze nehrozilo-li by riziko problému s poskytovatelem penéz na
projekt.

Zalezi na tématice.

Sama jsem pracovala v zakladnim vyzkumu, kde otevrené publikovani je

smyslem a cilem prace. Chapu, ze u aplikovaného vyzkumu, kde vysledkem je
patent, je situace jina.

P¥i vyuziti vefejnych prostredku.

OTAZKA &. 11 - Potieboval(a) jste nékdy pro svou praci/vyzkum/pro své
uzivatele informace z vyzkumu, které nebylo mozné ziskat?

69 ucastnikd tuto otdzku v dotazniku zodpovédélo. 37 ucastnikl (54%)
potvrdilo, ze nékdy potrebovali informace z vyzkumu, 32 (46%) vyjadrilo
negativni odpovéd. 3 Ucastnici neodpoveédéli.

Potreboval(a) jste nékdy pro svou
praci/vyzkum/pro své uzivatele
informace z vyzkumu, které nebylo
mozné ziskat?

3

Hano

M ne

neodpovédéli




Byla polozena dopliiujici otazka: , Resil jste néjak tento problém a jak?”
Obesel jsem se bez nich.

Také proto jsem na tomto seminari, ze nevim, jak takovy problém resit.
Obratila jsem se na autora, pripadné hledala néco podobného.

Osobni kontakt.

Dotazem na feSitele (ale pozadovany vystup uz stejné nebyl dohledatelny,
protoze se jednalo o starsi vyzkum).

Konzultaci s uzivatelem a kolegy (bez ohledu na pravni stranku véci v
konkrétnim pripadé).. Uzivatelé zpravidla kontaktuji autora.

Zial oficialna cesta neexistovala.

Pres znameého.

Pomoci MVS.

Ale jenom zatim jsem takovyto problém neméla (ne).

Pouzila jsem jiny zdroj podobného zaméreni.

Osobnim kontaktem s autorem a vétSinou “lidskou normalni” domluvou.
Jen zridkakdy.

Kontaktovali jsme jednoho z autord.

Osobnim kontaktem na autora.

MVS.

Je treba upfresnit, jakym zpuisobem je nebylo mozné ziskat — za minulého
rezimu nebylo napf. mozné ziskat separaty od autoru pracujicich v lzraeli
a Jihoafrické republice. Takze tato omezeni se Casem méni — zalezi jak na
technologii, tak na situaci (politické, finanéni, ...).

Vénuji se dostupnym informacim.

OTAZKA &. 12 — Mél(a) byste zajem zGéastnit se seminare na téma
budovani digitalniho repozitare (obecna teorie + priklady digitalnich
repozitaru konkrétnich instituci), ktery by v budoucnu mohla NTK
usporadat?

Na tuto otdzku odpovédélo 63 ucastnikll, 9 ucastniki neodpovédélo. Prevazna
vétSina hlasujicich — 59 ucastnikd (94%) - vyjadrilo zajem, tedy ANO.
4 Gcastnici vyjadrili nezajem (6%).



Mél(a) byste zajem zucastnit se
seminare na téma budovani digitalniho
repozitare, ktery by v budoucnu mohla

NTK usporadat?

M ano
H ne

neodpovédéli

Misto pro Vase nazory:
. Také vyborné hodnotim moderatorku.”
»,Dost velka zima, pristé zatopit nebo pljcovat deky.”

~NTK by mohla usporadat sérii praktickych workshopd, praktickych prezentaci
moznosti vyuZiti systémd Mendeley, LinkedIn.”

.Opravdu by mé zajimala motivace autorl publikovat v Open access. Zatim se
setkdvam s tim, Ze je jim jedno, zda jsou citovani/éteni — podstatné jsou penize
za ¢lanek/knihu. ,

»Pristé pritopit; obéd skvély.”
,Zug&astnila jsem se poprvé a z divodu mozné spoluprace s NUSLem. Tésim
sel”

,Pouze malickost — mohl by byt vioZzen do doprovodného materialu Cisty list
papiru na poznamky — obc¢as zapominam svuij poznamkovnik — dékuji. Jinak
velka spokojenost, prinostné z hlediska pravnich otazek! Vyborné taky
prezentace v anglické a ¢eské verzi.”

.Zvazte call for papers zaslat spolupracujicim institucim.”



3 KOMPARACE 4. a 5. ro €niku Semina re ke zpFistup novani
Sedé literatury

Evaluacéni dotaznik byl ucastniky vyplinovan rovnéz pri 3. Ro¢niku a lonském
4. roéniku Seminare ke zpristupriovani Sedé literatury 2011, a diky tomu
muzeme porovnat vysledky evaluaénich dotaznik( z roku 2010, 2011 a 2012.

Seminare ke zpristupriovani Sedé literatury 2010 se zucastnilo 95 ucastnikd
a z toho odpovédélo na dotaznik 69 ucastnikd. V roce 2011 4. roénik Seminare
ke zpristupnovani Sedé literatury navstivilo 116 ucastnik( a dotaznik vyplnilo
87 ucastnikl. V roce 2012 navstivilo 5. ro¢nik Seminare ke zpristupnovani sedé
literatury 136 ucastnikl a dotaznik vyplnilo 72 ucéastnik(. V roce 2012 stoupla
navstévnost seminare o 20 ucastnikl( oproti roku 2011, ale zato bylo posbirano
méné vyplnénych evaluac¢nich dotaznik( — celkem o 15 méné.

V evaluaénim dotazniku, ktery vyplnovali u¢astnici seminare v roce 2010, bylo
10 otazek, v dotazniku na seminari v roce 2011 bylo 9 otazek. V roce 2010 byla
do dotazniku pridana navic otazka ,Zucastnili jste se nékterého z predchozich
dvou roénikll seminare, které se konaly na VUT v Brné?”. V letoSnim patém
ro¢niku byly naopak 3 otazky do evaluaéniho dotazniku pridany, bylo tedy
celkem 12 otazek. Tyt otazky byly zamérené predevsim tematicky k obsahu
prednasek na seminari (, Pokud byste se podilel(a) na vyzkumném projektu,
souhlasil(a) byste se zvefejnenim vysledkiu daného vyzkumu (vyzkumnych
zprav apod.)?” a ,Potreboval(a) jste nékdy pro svou praci/vyzkum/pro své
uzivatele informace z vyzkumu, které nebylo mozné ziskat?”). Posledni otazkou
jsme se snazili zjistit, zda by byl zajem z fad obecenstva zucastnit se jiného
seminare, ktery NTK planuje usporadat (,Mél(a) byste zdjem zucastnit se
seminare na téma budovani digitilniho repozitire (obecna teorie + priklady
digitdlnich repozitaru konkrétnich instituci), ktery by v budoucnu mohla NTK
usporadat?”.

Srovnavany tedy budou pouze otazky, které byly ve vSech evaluacénich
dotaznicich stejné, otazky 1, 2, 3,4 a 8.

Srovnani €. 1 - Jak hodnotite formu pozvani a informace o konani seminare?

Casovy predstih pozvanky na seminaf byl ve vSech roénicich hodnocen
prevazné znamkou jedna. V roce 2011 byla trikrat udélena znamka 3 a jednou
znamka 4, coz znac¢i mirné zlepseni oproti seminari 2010. V letoSnim roce byl
casovy predstih hodnocen jesté lépe, jen jednou se vyskytla znamka 3.
Konkrétni vyhrady respondenti vétSinou uvedli jako komentar.
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Srovnani €. 2 - Jak hodnotite ¢asovy predstih pozvanky na seminar?

Vroce 2010 byla vevaluaénim dotazniku hodnocena forma pozvani na
seminar 75% ucastnikl znamkou 1, 14% ucastnikd znamkou 2 a 10% ucastniku
znamkou 3. V roce 2011 udélilo zndmku 1 o procento méné ucastnikl (74%),
znamku 2 udélilo 18% a znamku 3 pouhé 2%. Letosni ro¢nik opét zaznamenal
zlepseni, znamka 3 nepadla vibec, 89 % ucastnik(i ohodnotilo formu pozvani
znamkou 1.
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2010 2011
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Srovnani ¢. 3 - Jak hodnotite technické zabezpeceni seminare?

Podle uvedenych odpovédi byla

spokojenost

s technickym zazemim

Ballingova salu v NTK pomérné dobra. V roce 2012 byla zaznamenana mirna
nespokojenost s osvétlenim a teplotou a akustikou v sale.

2010

Jak hodnotite technické

zabezpedeni seminare?
70 o
60
50
40
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3

hodnoceni

pocet odpovedi

2012




Srovnani €. 4 - Jak se Vam libila odborna napln seminare?

U otazky ,Jak se Vam libila odborna napln seminare?” v roce 2010 vyrazné
prevazovala znamka 1 (65%) a nasledovala znamka 2 (28%). Spokojenost
s odbornou naplni seminare byla vroce 2011 ohodnocena méné casto
znamkou 1 (49%) a vice znamkou 2 (39%). Podobné dopadlo hodnoceni v roce
2012, neobjevila se znamka 3, zato byla jednou udélena znamka 4.

1 2 3 4 5 neodp.

2010 2011
Jak se vam libila odborna
napln seminare?
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Srovnani ¢. b - Jak celkové hodnotite tento seminar?

Srovnatelné je i celkové hodnoceni seminare v jednotlivych letech, jak je vidét
z nasledujicich grafa.

1 2 3 4 5neodpov édél e
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Porovnani vysledkl evaluacnich dotaznik( z let 2010, 2011 a 2012 ukazalo, ze
se dari zachovavat kvalitni Uroven seminare. Primérné ucastnici hodnotili
seminar v roce 2010 skolni znamkou 1, tj. 1,19., v roce 2011 byl pramér trochu
horsi (pramér 1,42). Letosni rocnik zaznamenal malé zlepseni, z udélenych
znamek vychéazelo priimérné hodnoceni na 1,29 %.



4 ZAVER

Hlavnim cilem evaluac¢niho dotazniku je zhodnoceni 5. ro¢niku Seminare ke
zpristupnovani sedé literatury 2012 a tento cil byl spInén. V roce 2012 ze 136
Ucastnikd vyplnilo a odevzdalo dotaznik 72 ucastnikd, tj. vice nez polovina
ucastnika.

Zajem o Seminar ke zpristupnovani Sedé literatury ma stale stoupajici
tendenci. Seminar by doporucilo 67 z 69 ucastnik, coz ¢ini 97%.

Forma a ¢asovy predstih pozvani na seminar bylo ohodnoceno kladné. Drobna
nespokojenost se projevila u technického zazemi - teplota, osvétleni
a ozvuceni v sale.

Odborna napln byla hodnocena jako kvalitni. Nejvice zaujal pravni prispévek
a respondenti rovnéz doporucuji prispévek s pravni tematikou zaradit i do
dalsiho ro¢niku seminare. Kladné ohlasy byly i na moderatorku seminare
PhDr. Radku Rimanovou.

Sbornik ze seminare je dostupny z WWW: http://nusl.techlib.cz/sbornik/2011/,
prezentace a videa z prednasek, véetné této evaluace, budou rovnéz dostupné
prostrednictvim Digitalniho repozitare NUSL.




PRILOHY
PRILOHA é&. 1 - Program

Narodni technicka knihovna porada

23. fijna 2012, Ballinguv sal, Narodni technicka knihovna

N 5
SL | e PROGRAM

8:30 — 9:30 Registrace ucastnik

9.30 Zahajeni seminare

9.35 - 10:00 Narodni ulozisté Sedé literatury v roce 2012
Petra PejSova, Narodni technicka knihovna

10:00 — 10:30 Seda literatura 2.0
Tereza Simandlova, Narodni technicka knihovna

10:30 — 11:10 CRIStin: Current Research Information System In Norway
Anne Asserson, University of Bergen, Norsko

11:10 — 11:30 Seda literatura na Mendelové univerzité v Brné
Véra Svobodova, Vladimira Perlova, Mendelova univerzita v Brné

11:30 — 12:30 Prestavka na obéd

12:30 — 13:00 Seda literatura na VUGTK
Jiri Drozda, Vyzkumny Ustav geodeticky, topograficky a kartograficky

13:00 — 13:30 Majetkova prava na vysledky z vyzkumu a moznosti jejich
zpristupnéni verejnosti
Radim Poléak, PF MU Brno

13:30 - 14:30
Zpristupnéni vysledkd védy a vyzkumu. Panel expertt.



Radim Polc¢ak, PF MU Brno,

Petr Rab, Akademie véd CR,

Ales Kroupa, Vyzkumny ustav prace a socialnich véci
Stanislava Hronov4, Rada pro vyzkum, vyvoj a inovace.

14:30 - 14:50 Prestavka na kavu

14:50 - 15:20 Nové funkce a technologie v budoucich verzich Invenia
Jiti Kuncéar, CERN, Svycarsko

15:20 — 15:50 Systém Invenio v ramci NUSL - verze 1.0 a dal$i novinky
Jana Sloukova, Narodni technicka knihovna

15:50 — 16:15 Novinky v Centralnim rozhrani NUSL
Lucie Paviova, INCAD

Seminaf bude moderovat Radka Rimanova.



PRILOHA é&. 2 - Evaluaéni dotaznik

EVALUACE

Datum: 23. 10. 2012
Narodni technicka knihovna
Ballingtv sal

1. Jak hodnotite formu pozvani a informace o konani seminare?
1

velmi
dobré

KOMENTAR:

2. Jak hodnotite ¢asovy predstih pozvanky na seminai?
2 1

velmi
dobré

KOMENTAR:

3. Jak hodnotite technické zabezpeceni seminare?

velmi
. dobré
KOMENTAR:
4. Jak se Vam libila odborna napln seminare?
1
velmi
dobré

KOMENTAR:

MUZETE DOPORUCIT TEMATA PRO PRISTI ROCNIK

5. Ktera prednaska Vas nejvice zaujala?

KOMENTAR:

6. Ktera prednaska Vas zaujala nejméné?

KOMENTAR:

velmi
Spatné

velmi
Spatné

velmi
Spatné

velmi
Spatné



7. Mél(a) jste dostatek mista pro diskusi?

ANO NE
KOMENTAR:
8. Jak celkové hodnotite tento seminar?
1 2 3 4 5
velmi velmi
dobré Spatné

KOMENTAR:

9. Doporudil(a) byste tento seminar Vasi kolegyni/kolegovi?

ANO NE
KOMENTAR:
10. Pokud byste se podilel(a) na vyzkumném projektu, souhlasil(a) byste se zverejnénim
vysledkl daného vyzkumu (vyzkumnych zprav apod.)?

ANO NE
KOMENTAR:

11. Potfeboval(a) jste nékdy pro svou praci/vyzkum/pro své uzivatele informace z vyzkumu,
které nebylo mozné ziskat?
ANO NE

Resil jste néjak tento problém a jak?

12. Mél(a) byste zajem zucastnit se seminare na téma budovani digitalniho repozitare (obecna
teorie + priklady digitalnich repozitafi konkrétnich instituci), ktery by v budoucnu mohla NTK
usporadat?

ANO NE

MiSTO PRO VASE NAZORY:

DEKUJEME ZA VYPLNENI DOTAZNIKU!!!



