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Predmétem tohoto stanoviska je nezdavisla doktrinalni préanalyza pravnich vztah/znikajicich

v procesu digitalniho zpracovani tzv. Sedé litesatukvalifikacnich praci v databazi zadavatele.

Zadavatel objednal zpracovani stanoviska v nadleidaysahové strukia:

* Analyza pravnich vztahplynoucich z elektronického zpracovéani, uchovaegmiblikace
tzv. Sedé literatury (metadata a autorské dilo) NiNknikajicich mezi NTK, producenty
tzv. Sedé literatury a provozovatetigiusnych databazi,

» analyza pravnich vztatplynoucich z elektronického zpracovani, uchovaegpiblikace
autorskych dl-kvalifika¢nich praci ¥etné metadat zahrnutych v databazich univerzit,

* navrhieSeni smluvnich vztéhmezi vykonavateli majetkovych autorskych prav é&e
literatufe a kvalifika&nim pracim a NTK, jejichZ s@ésti budou licence a sublicence k
elektronickému zpracovani, uchovavani a publikéedpetnych autorskych & véetns
metadat a sublicenci,

» navrhieSeni smluvnich vztémezi provozovateli databazi Sedé literatury a NjEKchz
soutasti budou zavazky k automatizovanémeddvani pedmetnych autorskychd veetre

metadata,

Stanovisko se dotyka zejména nasledujiciglipisi ceského prava:

e Z&akon¢. 101/2000 Sb., o ochramwmsobnich udéja o zngn¢ nékterych zakon, ve zréni
pozckjSich gedpisi

e Zakon¢. 121/2000 Sh., o pravu autorském, o pravech sejiwish s pravem autorskym a o
zmené nékterych zakon (autorsky zakon), ve Zni pozajSich gedpigi

e Zakon¢. 111/1998 Sh., o vysokych Skolach a c¢ména doplréni dalSich zakain(zakon o
vysokych Skolach), ve Zni pozajSich gedpigi
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1. Uvod

Ceské autorské pravo, podabfako Upravy v ostatnich evropskych statech, stélbledem

k literarnim ditim stoji na pedpokladu, Ze objekti¥n vnimatelnou formou takovychéd je
primérreé forma listinna. Typické instituty éetns typickych smluv jsou pak nastaveny k takovée
manipulaci s autorskymi pravy, ktera nejvice odpauistinné forn.

Praw uvedené samogjmeé neznamena, Ze by autorské pravgak znesnatiovalo ¢i dokonce
znemo#ovalo manipulaci s pravy k autorskym ti ¢i s dily jako takovymi, pokud jsou tato
primérreé v elektronické forma. Ur¢ity problém vSak fedstavuje skutmost, Ze fi konstrukci
smluvnich vztah k dispozici s pravy nelze vyjit ze zakonemegpokladanych forem. DalSi
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nevyhodou pak je fakt, Ze pravni problémy souvisegidigitalizaci autorskopra¥rchrargného
obsahu jsou co do své kvality relatévnove. Nelze se tedy v tomto &m spolehnout na soudni

judikaturu ani na tradni ¢i obycejoveé pravni postupy.

Zadavatel ozndl ke zpracovani obor pravnich vztghktery kombinuje #kolik typa pravnich
otazek. Pedré se jednd o problémy autorskopravni, tieqevsim o vztahy mezi jednotlivymi
subjekty, jimz swd¢i nekterd z absolutnich autorskych prav. Vzhledem kuorhe souvasti
nekterych tym autorskych &, typicky Sedé literatury, jsou i relatigrpresné identifikéni Udaje
fyzickych osob (typicky aut@) pripadre dalSi identifik&ni data, je ieba soutasre
s autorskopravnimi aspekty manipulace s takovyiyi @iSit téZ otazky ochrany osobnich tidaj
Ma-li pak byt vysledkem zadani konstrukce systémawmpich vztah pro automatizovanéedavani
autorskych d a prav k nim prosgednictvim elektronickych databazi, jéelta krond otazek
autorského prava a ochrany osobnich tdspecificky zpracovat jeStproblematiku obecné

soukromopravni kontraktace.

Zadani tedy sgfuje sowasré do fi relativie nezavislych oblasti platného prava, tj. do prava
autorského, prava ochrany osobnich tidado obecného smluvniho prava. Analyzou zadard a n
zakladt konzultace se zadavatelem Ize konstatovatjée nelativni sloZitostipdnetnych pravnich
vztahi i novost pislusnych pravnich otazek je poZzadavek zadavatelsve podstatiesSitelny.
Soutasre vSak je teba pedeslat, Ze igdevSim vzhledem k absenci relevantni judikatutgtrékby

na gedmétnou problematiku dopadala, jgeba povazovat pravni otazky formulované v zadani za
obtizné. Znamena to, Ze pravni nazory a jim odmgiddargumenty vyslovené v tomto posudku,
maji povahu doktrinalni interpretace platného pravaedisponuji tedyipmou aplik&ni pravni

autoritou.

2. Analyza pravnich vztahi plynoucich z elektronického
zpracovani, uchovavani a publikace tzv. Sede literary
(metadata a autorské dilo) NTK a vznikajicich meziNTK,
producenty tzv. Sedeé literatury a provozovateli pislusnych
databazi
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2.1 Pravni klasifikace pojmu Sedeé literatyr

Ze zadani vyplyva, Ze zadavatel pracuje s tzv. $dderaturou. Tu tvli zejmeéna nejizrejSi
vystupy z¢innosti akademickych instituci, vysokych Skol aSdeth. Typicky je tedy soubor Sedé
literatury tvden dokumenty, jako jsou vyni zpravy, grantové zpravy, zpravy o dosazenych
vysledcich ve vyzkumu a vyvoji apod. Autorstvi bywargkterych z nich fiznané konkrétnim
osobam, u jinych byva identifikovana pouze insttunebo jejcast (nap. vyzkumny tym).

Z klasifikacni struktury poskytnuté zadavatelem Ize dovoditzagavatel ma v umyslu zpracovavat
zejména (nize uvedend klasifikace vychazi z &amia jednotlivych kategorii pouzivanych

zadavatelem):

» autorské prace (manuskripty), tj. preprinty, refiera

« firemni literaturu (vyréni zpravy, katalogy vyrohk navody)

» konferergni materialy (postery, prezentace, sborniky, pnoyr&lanky/stat)

» vysokoskolské kvalifikeni prace (vzhledem k odliSnému pravnimu reZzimunasledujici
kapitola)

» studijni materialy (8ebni osnovy, otazky ke zkouskam, zaznamierpasek, &ebni texty)

» vyzkumné dokumenty (studie, statistiky, analyzy)

o zpravy (vyzkumné, vyrni, zavrecné, z ptizkumi, grantove)

Z hlediska pravni kvalifikace Ize jednozima konstatovat, Ze Sedou literaturu ve vySe néamném
smyslu Ize povazovat za autorska dila. Autorskampréchrana pak nastupuje v okamziku, kdy je
piislusny dokument vytien v objektivié vnimatelné forma. Vzhledem k tomu, Ze je dnegZné,
Ze dokumenty vznikaji primagrve formg elektronické, byva ve valn&wgine piipadi okamzikem
nastupu autorskopravni ochrany moment, kdy je dekumytvaen (uloZen) v péti jeho autora.
V uvedenych souvislostech Izeigomenout, Ze na samotny vznik ochrany absolutrpraivy
autorskymi nema vliv, zda bylaiglusné autorské dilo publikovano nebo nikoli resjaké forng
k publikaci doSloti mélo dojit. Podobd nezalezi ani na tom, zda je Udaj o autorovi nefioém

vykonavateli autorskych prav uveden u dila maptzv. doloZzkou autorstvi) nebo zda dokument
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Zzadné informace o autorstvi nenese. Pro vznik stendgi autorskopravni ochrany je tedy rozhodné

pouze to, zdaifslusny dokument objektivrvzniknul - k tomu srov. nasledujici ustanoveni:

8§ 2 odst. 1 zakond. 121/2000 Sbh.: Rdnmetem prava autorského je dilo literarni a jiné dilo
unelecké a dilo ¥decké, které je jedidrym vysledkem #vci cinnosti autora a je vyja@éno v
jakékoli objektive vnimatelné podabvcetre podoby elektronické, trvale neboddsre, bez ohledu
na jeho rozsah, &l nebo vyznam (dale jen "dilo"). Dilem je zejmdila slovesné vyjagnéreci
nebo pismem, dilo hudebni, dilo dramatické a dildebr@ dramatické, dilo choreografické a dilo
pantomimické, dilo fotografické a dilo vyj@édé postupem podobnym fotografii, dilo audiovizijaln
jako je dilo kinematografické, dilo vytvarné, jaje dilo maliske, grafické a socliské, dilo

architektonické setre dila urbanistického, dilo uzitého dni a dilo kartograficke.

8 2 odst. 3 zakon& 121/2000 Sb.: Pravo autorské se vztahuje nadbkonené, jeho jednotlivé
vyvojoveé faze dasti, \wetre nazvu a jmen postav, pokud/agl podminky podle odstavce 1 nebo

podle odstavce 2, jde-li o*@dnety prava autorského vem uvedené.

8 9 odst. 1 zdkona 121/2000 Sh.: Pravo autorskeé k dilu vznika okkemij kdy je dilo vyjagno v

jakékoli objektive vnimatelné podab

Pro vySe vymezené typy Sedé literatury je typicke,vznikaji v ramci¢innosti ukité instituce.
Autori téchto dokumernit (af jiz jsou v dokumentechipmo uvedeni nebo nikoli) pak byvaji
v zanestnaneckénti jiném obdobném powmu k prislusné instituci. V mensi i@ se vyskytuji
piipady, kdy je pislusny dokument (ndpvyrocni zprava) vytvéen pro akademickou instituci na
zakazku externim subjektem, iaporadenskou nebo PR agenturou.

Je-li dokument Sedé literatury vyfem v rdmci plani pracovnich Okdl zangéstnancem nebo
osobou v obdobném pam k prislusné instituci, jde o tzv. zastnanecké autorské dilo.
K takovému dilu pak za#stnavatel exkluzivé vykonava prakticky vesSkera autorska pravaien

sam sebe dokonce uwd jako autora tohoto dila). K tomu srov. nasléciujstanoveni:

! Autorské dolozky a dal$ighns uzivané instituty k oS&ni osobnostnich i majetkovych autorskych prav aaickvé
vyuziti nikoli pri feSeni otdzky samotného vzniku autorskopravni oghrate ¥ prokazovani autorstvi, ip

informovanicten&a apod.
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§ 58 odst. 1 zakona 121/2000 Sb.: Neni-li sjednano jinak, zamavatel vykondva svym jménem
a na svij Ucet autorova majetkova prava k dilu, které autowveiit ke splreni svych povinnosti
vyplyvajicich z pracovpravnihoci sluzebniho vztahu k z@stnavateli nebo z pracovniho vztahu
mezi druzstvem a jehdenem (zawstnanecké dilo). Zagatnavatel nize pravo vykonu podle
tohoto odstavce postoupiteti osold pouze se svolenim autora, ledaZze se & @i prodeji
podniku nebo jeheasti.

§ 58 odst. 4 zkona 121/2000 Sbh.: Autorova osobnostni prava kesainaneckému diluigtavaji
nedotena. Vykonavéa-li zagstnavatel majetkovéa prava k zéstmaneckému dilu, ma se za to, Ze
autor svolil ke zvijneni, Upravam, zpracovantetre prekladu, spojeni s jinym dilem,aaeni do
dila souborného, jakoz i k tomu, aby usadan¥stnanecké dilo na ¥ejnost pod svym jménem,

ledaze je sjednano jinak.

Je-li dokument Sedé literatury vytem tzv. na zakazku externim subjektem stojicim mimo
prisluSnou instituci, je ajt objednatel (tj. nap vysoka Skola) vykonavatelem autorskych prav.
vytvoieni autorského dila. Je pak odpdwosti pisluSné instituce sjednat s dodavatelem ve
smlouv o vytvareni dila takové podminky, které umozni naslednéptodtémové nakladani

s vyslednym dokumentenxetre jeho zahrnuti do wejnych databazi. K tomu srov. nasledujici

ustanoveni:

8§ 62 odst. 1 zakona 121/2000 Sb.: Je-li dilo autorem vyfeaé na zaklagsmlouvy o dilo (dilo
vytva’ené na objednavku), plati, Ze autor poskytl licdndielu vyplyvajicimu ze smlouvy, neni-li
sjednano jinak. K uziti dila nad ramec takovelield je objednatel opravim pouze na zaklad

licencni smlouvy, nevyplyva-li z tohoto zakona jinak.

Z hlediska ochrany osobnich udlag¢ pro pravni kvalifikaci Sedé literatury rozhogdrzéa jsou jeji
soutasti udaje pmo identifikujici osobu autora. Samotné jméndigneni autora nebo jiné osoby
vSak nelze v tomto sénu povazovat bez dalSiho za osobni Udaj. Jestitedy ®jaky text opaten
pouze jménem autora, nepada pod rozseolmosti prava ochrany osobnich tdd tomu srov.

nasledujici ustanoveni:

8§ 4 pism. b) z4kond 101/2000 Sb.: [Pro dely tohoto zakona se rozumi] osobnim udajem
jakékoliv informace tykajici se égného nebo uitelného subjektu Gdaj Subjekt udaj se
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povaZuje za ueny nebo uiitelny, jestliZze I1ze subjekt Udapimo ¢i nepimo identifikovat zejména
na zaklad cisla, kodu nebo jednohé vice prvi, specifickych pro jeho fyzickou, fyziologickou,

psychickou, ekonomickou, kulturni nebo socialmticiel.]

Dle sctleni zpracovatele je soaisti databazi Sedé literatury téZ soubor metadathz rekteré se
konkrétre tykaji osoby autora. Takové Udaje pak jsditifatelné konkrétni os@b(nag. datum a
misto narozeni) a dostavaji se tak pod rozsah stibraistanoveni. V takovémiipad se pak
databaze, jejiz s@asti jsou tyto Udaje, stava datovym souborem osbbadaji. Pdizovatel ¢i

provozovatel takové databaze pak plni roli spraese. zpracovatele osobnich ddd{ tomu srov.

nasledujici ustanoveni:

§ 4 pism. m) zakona 101/2000 Sb.: [Pro dely tohoto zadkona se rozumi] evidenci nebo datovym
souborem osobnich Uda{déale jen "datovy soubor") jakykoliv soubor osaliniidaji uspagadany

nebo zpistupnitelny podle spafaych nebo zvlastnich kritérii[.]

2.2 Pravni postaveni subjekt zlfastrenych na  systému
automatizovaného zpracovani Sedé literatury

Piivodcem Sedé literatury je autei autorsky kolekti¢ piipadré tieti osoba, ktera ifslusny
dokument vytvll na zaklad specifické smlouvy (smlouvy o vytieni dila). Z hlediska
provozovani a vyZovani databazi Sedé literatury vSak zpravidla s&nt&ny autor zapojen do
sit¢ souvisejicich pravnich vztahAutor je totiz v tomto fipact pouze dastnikem dvoustranného
pravniho vztahu, na jehoz zaktadiytvai dokument pro fisluSnou instituci (@ uz jako
zanestnanec nebo jako externi dodavatel). Majetkovarak& prava k dokumentu Sedé literatury
pak vykonava fislusna instituce (producent), ktera pak vstupwevélech souvisejicich pravnich

vztahi vlastnim jménem a bezimé vazby k autorovi.

Poznamka: U pkni grantovych projektje vztah jednotlivych subjekipii predkladani grantovych

zprav (nap. tzv. monitorovacich zprav, periodickych zprav épalozigjSi o subjekt poskytovatele
dotace. Zde jeitba rozliSovat podle typu grantové smlouvy a obsat@jemnych zavazk ktery

2 S kolektivnimi dily vytvdenymi na podét fyzické nebo pravnické osobyéinou vedouciho autora) se nakladéa jako
s dily zamngstnaneckymi, ficemz prava kdmto ditim swdéi vedoucimu autorovi — ktomu srov. § 50 zakana
121/2000 Sbh.
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subjekt vykonava kifislusnym zprdvam majetkova autorska prava. Az patneé vyjimky je vSak
konstrukce pravnich vztdhobvykle zaloZzena na tom, Ze grantova smlouva wpeaypouze
povinnost pedkladat zpravy o ptmi projektu, picemz tyto zpravy vytvid prijemce dotace (nap
univerzita). Poskytovatel dotace (fiagrantova agentura) tak ma sice pravo obdrZetigenpce
Vv uréeném terminu zpravu o @ini projektd, na stras pifjemce se viak nejedna o zavazek vitvo
pro poskytovatele dotace autorské dilo, ale pouzévazek fedat toto plani. Tvorba zpravy tedy
probiha pl& v rezii pfijemce dotace, ktery k ni vykonava majetkova aktoggava.

Pravni dispozice sifsluSnym dilem se tedy, jak vyplyva z vySe uvedenébje na zaklad vile
producenta, tj. instituce, kterariglusny dokument Sedé literatury vyia (a uz vlastnimi
zanestnanci nebo dodavatelsky). Je to pak pit@nto subjekt, v praxi n&gsgji univerzita, vysoka

Z prak uvedeneho dale vyplyva, Ze provozovatel datab&eelsu literaturou vstupuje do pravniho
vztahu s vykonavatelem majetkovych autorskych gtawnag. s univerzitou), od kterého dostava
formou licence svoleni ktomu, abyiglusSny dokument do této databazeamd. Na obsahu
piislusné licence pak dale zalezi, zda je provozbvddabaze fipadré opravrén prislusny
dokument zviejnit, v jakém rozsahu a fokmpiipadré zda je opravén dat svoleni k jeho dalSimu
uziti formou tzv. sublicence.

Dle sctleni zadavatele jsou s@asti dokumerit Sedé literatury i pasaze, jejichZz e@eni brani
zdjem produceit (nag. c¢asti grantovych zprav, kdetippmce popisuje vySi plat ieSitefi).
Vzhledem ktomu, Ze producent neomezedisponuje s majetkovymi autorskymi pravy
k ptislusnému dokumentu a ma i pravo dokument libavohgnit, miZze byt tato situacéeSena

dvéma zgisoby:

1) producent z fislusného dokumentu, kteryfqulava ke zpracovani do databazeé (@ se
jedna pimo o databazi zadavatele nebo databazi, z nizadlvatekerpd), fyzicky ped
jeho gedanim odstraniifslusné pasaze

2) umozni-li to struktura metadat, ozigroducent pasaze se specifickym pravnim rezimem a
dilo pak geda do databaze jako celek. ProducefZenv tomto pipact zvolit libovolny
rezim vybranych pasazi (v praxi ta$tji formou zakazu zvejnéni piislusné pasaze —
zadavatel tedy bude mit v takovétiipact pravo zpracovat dokument jako celek a zahrnout

jej do své databaze, aléi gpverejréni bude povinen technicky znemoznitghup véejnosti

? Grantova smlouva pakitie jes formou licence upravit, zda mé poskytovatel doga@vo s takovymi zpravami déal

nakladat.
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k vybranym pasazim). Tento postup je vSak zaviglytom, zda jej umozni planovana

struktura metadat a funkcionality obsluzného saftwa

Z hlediska ochrany osobnich udlge tam, kde jsou takové Udaje gasti metadati¢ba de iure
vnimat producenta dokumeéngedé literatury, tj. n&puniverzitu, jako spravce osobnich tdap
smyslu ust. 8 6 pism. j) zdkoa 101/2000 Sb. V takovémripact zalezi na strukiie a obsahu
metadat, jaké pozadavky klade zakon na formu, vpndducent fislusné Udaje ziska. Nadu
piipadi z biZné akademické praxe tak dopadnou ustanoveni zakob@1/2000 Sb., ktera tyto
situace vyjimaji z rezimu povinného souhlagislpSného subjektu UdajV takovych pipadech
tedy mize gislusny producent Sedé literatury (tj. hapniverzita) disponovat s Udaji obsazenymi
v metadatech i bez vyslovného souhlasu subjeidota Gdaij (typicky autora). K tomu srov. nasl.

ustanoventi:

8 5 odst. 2 pism. a) zakowa 101/2000 Sb.: [Spravce:ire zpracovavat osobni udaje pouze se
souhlasem subjektu UdajBez tohoto souhlasu jeute zpracovavat,] jestlize provadi zpracovani

nezbytné pro dodrZeni pravni povinnosti spravce].]

8 5 odst. 2 pism. d) zakowa 101/2000 Sb.: [Spravce:ire zpracovavat osobni udaje pouze se
souhlasem subjektu UdajBez tohoto souhlasu jeuite zpracovavat,] jedna-li se o oprawd
zve'ejnéné osobni Udaje v souladu se zvlaStnim pravagdmsem. Tim vSak neni demo pravo

na ochranu soukromého a osobniho Zivota subjeldji:id

Bez ohledu na to, zda k ziskani osobnichwigap metadata Sedé literatury dochazi se souhlasem
jejich subjekéi nebo bez &, tidi se nasledné jejich zpracovani zakonert01/2000 Sh. Jsou-li
tedy tyto Udaje spobtmé s gisluSnym autorskym dilem poskytnuty ke zpracovamiatabazi
provozovanéitti osobou, jde ofpdani osobnich Udake zpracovani a provozovatel databaze pak
je zpracovatelem osobnich Gdlaje smyslu 8 4 pism. k) zakoral01/2000 Sb. K tomu, aby bylo
predani osobnich udapravre bezvadné, je pakdba, aby mezi sebou spravce (tj. inamiverzita)

a zpracovatel (tj. provozovatel databaze) wbelpisemnou dohodu se zakonnymi nalezitostmi.

K tomu srov. nasledujici ustanoveni:
§ 6 zakonac. 101/2000 Sbh.: Pokud zmecih nevyplyva z pravniho/@dpisu, musi spravce se

zpracovatelem uzai smlouvu o zpracovani osobnich Gdamlouva musi mit pisemnou formu.

Musi v ni byt zejména vysl@vaovedeno, v jakém rozsahu, za jakydéelém a na jakou dobu se
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uzavird a musi obsahovat zaruky zpracovatele onteledm a organizénim zabezp@ni ochrany

osobnich udaj.

2.3 Konkretizace pravniho zadani

Z konzultace se zadavatelem vyplynulo, Ze zadavatelzajem o vy¥ovani fiznych databazi
s Sedou literaturou, tj. Ze chcgepmat dokumenty Sedé literaturygetrg jejich metadat a tyto pak
dale zpracovavat a zkegnovat ve vlastni databazi. S@msre ma zadavatel zdjem o to byt vybaven
takovym katalogem prav k@dmétnym autorskym dilm a jejich metadatn, ktery mu umozni
zpiistupnit jednotliva dila a jejich metadata k vyugitdalSimu zpracovantdtim subjekim vetns
zahrantnich subjeki a databazi. Databaze, o jejichz zuzitkovani maavatel zajem, jsou
provozovany bd'to piimo producenty Sedé literatury nelietimi subjekty, které Sedou literaturu
do €chto databézi zahrnuji na zaldaticenci. Zadavatel ma zajem o praveisfupu k ¢émto
databazim a dispozice s jejich obsahem, tj. s Sétdvaturou, a to bez ohledu na pravni postaveni
jejich provozovatei.

Dle vyjadeni zadavatele ma zadavatel v amyslu jednat o mdh§adé literatury do své databaze
véetnd poskytnuti souvisejicich praviimo s jednotlivymi producenty. Zadavatel tedy pjénu
kontrahovat zfisob ziskavani, zpracovani a dalSi vyuziti Sedéatiley gimo s mivodnimi
vykonavateli autorskych prav,fipemz s provozovateli databazi Sede literatury pEBrugavit

dohody o automatizovanéntigtupu.

2.4 Pravni postaveni zadavatele

Z hlediska autorskopravniho bude zadavatel uziuédrska dila, tj. dokumenty Sedé literatury.
K jejich uziti dojde pedevsim formou jejich #azeni do databaze zadavatele. Zadavatel pak dle
vlastniho vyjadeni planuje i zviejréni své databaze a umysl kontrahovaistppréni své databaze

k vytéZovani tetim osobam pouze pro neko@riely.

Obecrt Izefici, Ze k uzivani autorskycleld k nimz rékdo jiny vykonava majetkova prava autorska,
je ttreba mit pislusné opravini (licenci). Toto oprawni Ize nabyt smluwnebo je mozné je ziskat
piimo ze zakona (tzv. zakonné licence). V tomtoérsmie feba gipomenout, Ze jind forma
opravreni k uziti dila neni mozna — aut®r vykonavatel autorskych prav tedyilladre nemize
ucklit opravreni k uziti dila feti osol jednostrannym pravnim uUkonem. Ktomu viz nasl.

ustanoventi:
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8 12 odst. 1 zakona 121/2000 Sh.: Autor ma pravo své dilo uzitivgalni nebo jinym zpracované
i jinak zmenené podol, samostatél nebo v souboru anebo ve spojeni s jinym difeprvky a
udelit jiné osol¥ smlouvou oprawni k vykonu tohoto prava; jina osobaibe dilo uzit bez dteni

takového oprawni pouze v fipadech stanovenych timto zakonem.

Poznamka: Situace, kdy vykonavatel majetkovychralf@h prav neriize dat sve dilo k dispozici
neuckitému okruhu uzivatéljednostrannym ukonem, je v doimasového pouZzivani infori@ch a
komunikanich technologii paradoxni. Pravni praxe na niogala zavedenim tzv. volnych licenci
—ty maji de facto povahu jednostranného autordeau, jimz dava své dilo k dispoziciiegosti.
De iure se vSak jedn& otegny navrh na uzdaeni licegni smlouvy, u kterého se presumuje, Ze
k nému subjekt, ktery ma zajem dilo uzit, sky vyjadiuje swij souhlas. Hkladem mohou byt
nejrazrejSi derivéty licenci Creative Commons, Open Acc€gsen Source a;.

Vzhledem k tomu, Ze na uziti ve fo¥rmahrnuti Sedé literatury do vlastni databaze zaeée nelze

v tomto pads aplikovat 2adnou ze zakonnych licehgé teba, aby zadavatel k tomuto typu uZiti
nabyl od jejich produceintlicenci smluvi. Licence pak musi gftat nejen s moznosti zpracovat
Sedou literaturu do vlastni databaze, ale téZ oxi? jejiho zviejnéni a gipadré i s moznosti
poskytovat sublicence partrien zadavatele. MoZznou variantou ke zvazeni (regpojednani

s producenty Sedé literatury) je takova konstrukcencniho ujednani, kterd umozni zadavatel
sublicencovat Sedou literaturu k dalSimu uziti Aklact neékteré z volnych licenci. Zadavatel by
v takovém pipact mohl nejen svou databazi Ze@it, ale mohl by téz relatignjednoduchou a
mezinarodd uznanou formou poskytnout jeji obsah zajémck dalSimu vyuziti (nastaveni
prislusnych sublicamich podminek by itom mohlo reflektovat pozadavky producintt.
sublicence by se n#&glad nevztahovala na kondei uZziti apod.)

Je teba v této souvislostiffpomenout, Ze licefmi smlouvu k uziti dokumentu Sedé literatury Ize
uzawit az v situaci, kdy tento dokument objek@ivaxistuje. Nelze tedy v tomtoripad uzawit
licencni smlouvu pro futuro. Pokud ma tedy zadavatel majealizovat sij puvodni zangr, tj.
kontrahovat fimo s vykonavateli majetkovych autorskych prav gtproducenty Sedé literatury),
jevi se jako nejvhodijsi feSeni uzateni ramcovych smluv, na jejichz zakédoludou pak uzavirany
konkludentni smlouvy na uziti jednotlivych autorshyctl v okamziku jejich pedani do databaze
zadavatele. V praxi tedy dojde nejprve k uzaw ramcové smlouvy mezi producentem Sedé
literatury a zadavatelemfipemz i predani kazdého jednotlivého dila do databaze zaelavat
bude konkludenth uzavwena licegni smlouva za i@dem dohodnutych podminek. Uzavirani

4V tomto pipads je irelevantni, ze zadavatel je knihovnou &d&¥ mu zakonna licence (tuto zakonnou licenci totiz

vzhledem k charakterwsta jejich uziti nelze na posuzovankigad pouzit).
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konkrétnich licetnich smluv tedy bude probihat tak, Zze za névrh e tpovaZzovat umisti
prislusného dokumentu jeho producentem do zdrojotabdae, zaifjeti navrhu pak stazeni tohoto

dokumentu zadavatelem a jeho zpracovani v databdavatele.

Producenti Sedé literatury jsou tam, kde jsoucésti metadat osobni Udaje, téz spravci osobnich
Udaji ve smyslu zakon&a 101/2000 Sh. Z tohotaidodu je teba, aby ujednani mezi zadavatelem a
producenty Sedé literatury obsahovalkast sphujici zakonné pozadavky na dohoduiedavani
osobnich Ud&j k dalSimu zpracovani. Na zakkateto dohody se pak zadavatel ziska opfavn
vedle uziti samotnych dokuméng§edé literatury téZ zpracovavaigusna metadata. K tomu viz
ustanoveni § 6 zakorka101/2000 Sb. cit. vy3e.

Pokud by zadavatelipdaval metadata ke zpracovani dalSim sutjekimusi se tak a@p dit na
zéklad pisemné smlouvy obsahujici nalezitosti dle citamsveni. ZvlaStnim ifpadem pak je
piedani takovych udaéjdo zahranii. Jedné-li se v takovéntipad o ¢lensky stat EU nebo o zemi
vedenou na aktualizovaném seznamu tzv. begph zemi Komisi ES, fize gedani probhnout

za stejnych podminek, jako je tomu v rar@eiské republiky. Do zemi mimo EU respektive mimo
prostor ozn&ny Komisi ES mohou byt Udajégaiany pouze sipdchozim souhlasemi&tiu na
ochranu osobnich uda{k tomu viz § 27 zakon& 101/2000 Sb.)

Ve vztahu k provozovatéin databazi, k& nejsou vykonavateli majetkovych autorskych prav
k predmétnym dokumenim, bude z4jmem zadavatele sjednatrikto databazim pouze technicky
piimy pristup, tj. ziskat technickou moznost odebirat h piémo prislusné dokumenty a metadata.
Pro tento typ zavazku, tj. pro zavazek k techniaké&pristupréni databaze, neexistuje typicky
smluvni institut, tj. budetréba jejiesit jako nepojmenovany soukromopravni zavazekavae!
pak zde bude vystupovat jako oprénm a provozovatel databaze bude v pozici povinnphtemz

predmétem zavazku bude pouzeiigiupreéni databaze (tj. bez autorskopravnich zaupzk

Pokud tedy zrekapitulujeme pravni postaveni zaétvat planovaném systému elektronického
zpracovani a dalsiho vyuziti Sedé literatury, buddavatel fastnikem nasledujicich pravnich

vztahi:

e Ve vztahu k autdm Sedé literatury: Mezi zadavatelem a autory Zagriyny vztah
nevznikne, zadavatel tedy bude pouze jednim zeskiibkteré uzivaji jejich autorska dila.
Souasre bude zadavatel tam, kde budou &mii metadat osobni Udaje autofejich

zpracovatelem (ani tato skdmost vSak zadnyifmy vztah nezakladd). Jedina moznost
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vzniku pravniho vztahu mezi autory a zadavateldamgstupuje ve forthodpowdnostniho
pravniho vztahu vifpacdt zasahu do subjektivnich prav auterk tomu viz dale.

* Ve vztahu k producetim Sedé literatury: Zadavatel uzaws producenty smlouvu, na jejimz
zaklad bude mit licenci k uziti Sedé literatury a ke zrgani osobnich udajobsazenych
v metadatech.

* Ve vztahu k provozovatéin databazi: Zadavatel uzavs provozovateli databazi smlouvu,
na jejimz zékladl se sjednéa technickyigtup k databdzim (tzv. pravo ¥ybvat databaze —
podrobré viz nasledujici kapitola) s moznostfepirat jednotlivA v nich obsazena dila
dodana sem jejich producent§etre jejich metadat.

« Ve vztahu k Wadu pro ochranu osobnich Gitazadavatel bude zpracovatelem osobnich
udaji obsazenych v metadatech. Tim mu vznikne povinreggstrace u Eadu pro ochranu
osobnich uddj respektive dalSi standardni povinnosti zpracogatebbnich udajdle 8§ 5
zakonat. 101/2000 Sb.

2.5 Pravni rizika pro zadavatele

Pravni rizika systému, vwmz zadavatel na zaklagmluvcerpa dokumenty Sedé literaturyeins
metadat z databazietich osob, plynouipdevsSim z mozZnosti nastoupeni pravni oddoesti za
uziti dokumentu, k #muz nebude mit zadavatel odpovidajici katalog gf&eto situaci nize dojit
predre tehdy, pokud zadavatel zkopiruje a dale ve svabdai zpracuje dokument, ktery nebude
kryt odpovidajici licenci, resp. jehoZz metadataugebmit zadavatel opré&mi zpracovat.

Technicky se takova situaceige vyskytnout v fipac, Ze databaze, z nichz bude zadavsgbat,
budou obsahovat i dokumenty od subjelst nimiz nebude mit zadavatel ugaw licergni smlouvy
resp. smlouvy o zpracovani osobnich tdapsazenych v metadatech. Omylem pakZendojit

k tomu, Ze zadavatekgvezme i data, k jejichz dalSimu uZziti neni op&avn

Pokud by doslo k vySe naztemému omylu, byla by tim zaloZena autorskopravrgosgtinost
zadavatele z titulu neopr&mého uziti dila. Pokud by séasre s tim doslo i ke zpracovani metadat
obsahujicich osobni udaje, odpovidal by zadavaet titulu neoprawmého zpracovani osobnich
adaji.

Uvedené riziko Ize eliminovatipdevsim dslednym postupemipuzavirdni dohod s producenty
Sede literatury — zadavatel by se tald maneiit na dikladné sledovani toho, z jakych zdréprpaji
Sedou literaturu databaze, které bude naslegttzovat a zajistit, aby vSechny tyto zdroje byly

kryty dohodami (viz dale). Vhodné je rasihpouzivat jako saidst metadat téZ udaj o vykonavateli
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majetkovych prav autorskych — systéifegvani Sedé literatury a metadat pakkenna vstupu
automaticky kontrolovat, zda ma zadavatetislpSnym subjektem uzganou dohodu.

DalSim rizikovym pipadem, k 8Bmuz miZe [# provozovani databaze Sedé literatury zadavatelem
dojit, je uziti dila pedaného na zakladlohody, k 8muz vSak jeho producent (tj. mapiniverzita)
nevykondva majetkova autorskd prava. Tato situatEemastat tehdy, pokudtice gislusného
dokumentu do & napiklad bez odpovidajici licence zahrne cizi autorski®. K zasahu do
autorskych prav opra¥ného jejich vykonavatele zde samgme primarre dochazi jednanim
producenta fislusného dokumentu. Pokud v3ak je takové diled@no dal ke zwejnéni do
databazi (¥etré¢ databaze zadavatele), odpovidaji opéaeému vykonavateli autorskych prav
vSechny subjekty, které dilo uzivaji. Vykonavatejetkovych prav autorskych se pakize branit
proti kterémukoli subjektu neoprasme uZivajicimu pislusny dokument, a tosetns zadavatef®

Z jednotlivych tym dokument Sedé literatury je uvedeneé rizikiehba Seit piredevsim u studijnich
materiati. V nich se totiZz mohou objevovat dasti dokumerit, k nimz gislusny producent
nevykonava majetkova prava. Na zaklathkonné licence mohou byt takové pasaze€eboim
textu vyuzity, to vSak pouzefipvyuce. Zd@azeni takového textu do databaze respektive jeho
zverejréni (tj. jiné uZiti, nez P vyuce) vSak jiz neni kryto zdkonnou licenci. Rroent tedy

v takovém pipadt musi gislusné studijni materialy vylgit ze z&azeni do databdze zadavatele.
Tento typ rizika nelze vzhledem k jeho povaze (pbemi nastava na strarproducenta Sedeée
literatury) de facto ani de iure vylditt Zadavatel je vSak pro tentdipad chrasn pfimo ze zakona
regresnim narokem — pokud tedy dojde k situacibdde zadavatel odpovidat na zakladhyby
producenta Sedé literatury oprémému vykonavateli majetkovych autorskych prawizense na
producentovi, s nimz ma uzawnou pislusnou dohodu (viz dale), domahat nadhrady. Veswudch

s producenty Sedé literatury Ize pokryti tohotokezzdiraznit prohlaSenim producenta o tom, Ze

vykonava k pislusnému dilu majetkova autorska prava.

® Odpowdnost za poruseni majetkovych prav autorskych rtia objektivni charakter. Rusitel prav se ji tedymize

zbavit poukazem na to, Ze jednal v dobi@ & neopravmé uziti nezavinil.
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3. Analyza pravnich vztahi plynoucich z elektronického
zpracovani, uchovavani a publikace autorskych @&-
kvalifika €nich praci wetné metadat zahrnutych v databazich
univerzit

3.1 Pravni klasifikace pojmu kvalifikénich praci

Kvalifikacni prace pedstavuji dalSi typ dokumentkteré mé zadavatel v umyslu zpracovavat ve
své databazi. Jedné se o prace studesgp. uchazg o vysokoskolské vzdani, které vznikaji

v pribéhu studia a jimiz jejich autbvesnts prokazuji spléni studijnich pozadavk Do okruhu
kvalifika¢nich praci tedyadime pedevSim prace bakdtké, magisterské, rigordzni, doktorské a
habilitani. Dle sdleni zadavatele vSak databazehto kvalifikatnich praci, vedené zpravidla
univerzitami pro jejich vnini potebu, obsahuji téz dalSi typy studentskych prakynjijsou prace
seminarni, semestralni apod. Vyznamchto texti je v porovnani se zako&ntypickymi
kvalifikacnimi pracemi porrné mensi, avsSak jejich zpracovani je z pohledu zadévaovrez
Zadouci. Pojmu kvalifikani prace tedy budeme pro pelty tohoto posudku pouZivat v SirSim
vyznamu, picemz pod 8 zahrneme vedle z&koatypickych kvalifikatnich praci téz veSkeré dalsi
prace podavané v ramci vysokoSkolského studia @acppévané v databazich, o jejichzaagvani
projevil zadavatel zajem.

Ve srovnani se Sedou literaturou je pravni kvaidi& pojmu kvalifik&nich praci miré odlisSna.
Jednéd se v tomtofipadt nepochyba opét o autorské dilo, nelsonaphuje hypotézu § 2 odst. 1
zakona¢. 121/2000 Sb. Autor vSak toto dilo newytiva pormeru zangéstnaneckém ani jako dilo na
zakazku, ale jako zaki student pi plnéni svych studijnich povinnosti. Z hlediska pravni
kvalifikace se tedy jiz nejedna o dilo z&stanecké ani o dilo zpracované dodavatelsky, #&&.0

dilo Skolni. K tomu srov. nasledujici ustanoveni:

§ 35 odst. 3 zakona 121/2000 Sb.: Do prava autorského také nezasakgéa nebo Skolské
vzcblavaci zaizeni, uzije-li nikoli za d¢elem gimého nebo neéfmého hospoddkého nebo
obchodniho prosfchu k vyuce nebo k vlastni vnit poteke dilo vytvadené zZakem nebo studentem
ke splrni Skolnich nebo studijnich povinnosti vyplyvalicicjeho pravniho vztahu ke Skole nebo

Skolskémui vzaelavacimu zéizeni (Skolni dilo).
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Jak vyplyva z vySe uvedenéhonie Fislusna sSkola (bez ohledu na typ a st)pg/uzit Skolniho
dila pro svou vnini potebu. Rikladem takového uziti tize byt vedle uZziti dilaimo @i vyuce
téz zd@azeni takového dila do databaze pro kontrolu pi&gia

Postaveni Skoly, v rdmci jejiz vyuky byléigiusna kvalifik&ni prace vytvéena, je vSak co do prav
a povinnosti zcela odliSné od postaveni gtmavatelei objednatele u dila zatstnaneckého resp.
u dila vytva@eného na zakladsmlouvy. U Skolniho dila ma totiZziplusna Skola ze zakona pouze
opci na uzakeni licertni smlouvy, tj. ma pravo na to, aby s ni Zdlkstudent, pokud o to Skola
pozada, uzael licentni smlouvu. U Skolniho dila tedy Skola nema ze makaenci k jeho uZziti (s
vyjimkou uziti pro svou vnini potebu popsaného vyse), ale pouze pravoradrmst pi jednani o

moznosti takové dilo uzit. K tomu srov. nasledujisianoveni:

§ 60 odst. 1 zakon& 121/2000 Sb.: Skola nebo 3kolsk&zdtlavaci zaizeni maji za obvyklych
podminek pravo na uz#&eni licer'ni smlouvy o uZziti Skolniho dila (8 35 odst. 3)p{@aHi autor
takoveého dila udit svoleni bez zavaznéhanadu, mohou se tyto osoby domahat nahrazeni

chykgjiciho projevu jeho #le u soudu. Ustanoveni § 35 odst:i8tava nedateno.

V této souvislosti jefeba pipomenout, Ze opce na uzZewi licertni smlouvy v Zadnémifpad
neznamena pravo na uemi bezuplatn&i exkluzivni licence. Zaksi student ma tedy pouze
povinnost uzakit s @islusnou Skolou na jeji Zadost liéem smlouvu za stejnych podminek, za
kterych licencuje své diladtim osobam. Pokud vSak studén#ék komeénim zpisobem svého
Skolniho dila vyuzZiva (tj. uzaen nap. komeeni licentni smlouvu na jeho vydani), ma&igusna
Skola pravo na to, aby se s ni, lidoteceno, o swuj vydélek pocklil. K tomu srov. nasledujici

ustanoveni:

§ 60 odst. 3 zakona 121/2000 Sb.: Skola nebo Skolské/zadtlavaci zaizeni jsou oprawny
poZadovat, aby jim autor Skolniho dila z &%d jim dosaZeného v souvislosti s uzitim dila
poskytnutim licence podle odstavcerngrere prispel na Uhradu naklad, které na vytveeni dila
vynaloZily, a to podle okolnosti az do jejich skné vySe; pitom se pihlédne k vysi vydku
dosazeného Skolou nebo Skolskynedilavacim zéizenim z uziti Skolniho dila podle odstavce 1.

Z vySe uvedeneého tedy vyplyva, Ze Skola nedisponeljeakona majetkovymi autorskymi pravy ke
Skolnim diim (jakéhokoli typu). Sémito dily resp. s pravy k nim tedy ibe nakladat za
piedpokladu, Ze se student§i zaky-autory uzake licertni smlouvy. Zde mzeme opt
piipomenout, Ze nelze nabyt licenci pouze na z&kladnostranného prohlaSeni vykonavatele
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majetkovych autorskych prav, ale pouze ze zdkoba emlouvou. V tomtoijpact se tedy k tomu,
aby mohla Skola dilo uzit, nabizi pouze ta moznbsts jeho autorem, tj. studente@mzakem,
uzawve licertni smlouvu.

Jak vyplyva z vySe uvedeného, j@ pbsenci specifické licéni smlouvy (coz je ve &dnim i
vysokém Skolstvi standardni situace) jedinou moinogiti Skolniho dila fisluSnou Skolou

vyplyvajici gfimo z autorského zakona moznost uzit dflospuce a pro vnini potebu.

Zakonenx. ¢. 552/2005 Sb., kterym seémi zakon¢. 111/1998 Sh., o vysokych Skolach a cmén
a doplrgni dalSich zakain (zakon o vysokych Skolach), ve ém pozdjSich gedpidi, a rekteré
dalSi zakony, k této zakonné licenéigyla dalsi, a to k elektronickému Zegni texii vybranych
kvalifika¢nich praci. Tato licence ma charakter tzv. implitio dovoleni, pcemz ust. novelou
piidaného 8§ 47b zakona 118/1998 Sb. uklada vysokym Skolam imjgovat kvalifikaini prace
(zdkonodarce zde jeStozliSuje zveéejnéni pred obhajobou a po ni) — z tohotidkazu pak pimo ex
lege vyplyva i dovoleni uzitifsluSnou praci takto stanovenymigpbem. K tomu srov. nasledujici

ustanoveni:

8 47b zakona. 118/1998 Sbh.:Zvejiovani zaérecnych praci

(1) Vysoka Skola nevyigcné zveejiuje disertani, diplomové, bakalg&kéeé a rigordzni prace, u
kterych prolBhla obhajoba, ¥etre posudk oponeni a vysledku obhajoby prasdnictvim
databaze kvalifikenich praci, kterou spravuje. Zpob zveéejneni stanovi vnini predpis vysoké
Skoly.

(2) Diserta’ni, diplomové, bakal&ké a rigorozni prace odevzdané uchiane k obhajod musi byt
téZ nejméa pet pracovnich di pred konanim obhajoby z@gneny k nahlizeni vejnosti v mist
urceném vninim predpisem vysoké Skoly nebo neni-li tadeno, v mist pracovist vysoké Skoly,
kde se ma konat obhajoba prace. Kazdy gtenze zvejnené prace pdizovat na své naklady
Vypisy, opisy nebo rozmnozeniny.

(3) Plati, Ze odevzdanim prace autor souhlasi seeg¥nim své prace podle tohoto zakona, bez

ohledu na vysledek obhajoby.

Oproti oboru Skolnichd ¢i kvalifika¢nich praci je obor praci poviaizverejiiovanych uzsi, nelvo
se tykad pouze disertmich, diplomovych, bakaiékych a rigoréznich praci. Dale jeéelba si
uvédomit, Ze pisluSna vysoka skola ma pouze licenci k nélghému zveéejnéni (& uz formou
databéaze dle odst. 1 nebo libovolnou formou dlé.@®)s Skola tedy nefize napiklad vydat praci

tiskem a vydany néklad prodavat nebo licencovaivéluziti praceretim osobam.
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Velmi podstatna je v uvedenych souvislostech dakonna licence obsazena v odst. 1 in finem cit.
ust. , tj. licence k volnému piaovani rozmnozZenin. Na jejim zaktadi kdokoli mize z prace
zveejréné vysokou Skolou na zakkaakonného fikazu pdizovat kopie. Nejde vSak ani zde o
licenci k volnému uziti islusné prace, ale pouze o licenci k takovému ,ugigiré bude spidvat

VvV paiizeni rozmnozZenin. K obsahu tohoto opiirsrov. ndsledujici ustanoveni:

§ 13 odst. 1 zédkona 121/2000 Sh.: Rozmnozovanim dila se rozumi aingiov d@asnych nebo
trvalych, pimych nebo nefimych rozmnozZenin dila nebo jefdsti, a to jakymikoli progedky a v
jakékoli forne.

Jak vyplyva z vySe uvedeného, je licence Kzmvani rozmnozZzenin omezena toliko na jejich
parizovani, nikoli vSak na jejich dalSi uzivani. Vziiden, Ze § 47b odst. 2 in finem zakoha
118/1998 Sb. zde pojmem jfpovat (-) rozmnozeniny” ffmo odkazuje na ustanoveni 8§ 13
zakona, jeteba vykladat tento odkaz argumentem e silenticsletgstlize zde tedy zakonodarce
piimo hovdi pouze o rozmnoZzovani (a nikoli rfégad o zveéejnovani, rozsiovani apod.), jeieba
tuto zdkonnou licenci vykladat pouze ve vztahurka@mému rozmnozovani. Opramé subjekty
(tj. kdokoali) si tedy na zakladtohoto ustanoveni mohou ifidit rozmnozeniny (mnozstvi zde neni

omezeno), tyto uz vSak nesmi bez dalSihdikbgul dale it ¢i zverejnovat.

Shrneme-li vySe uvedené poznatky o pravnim rezimulifikacnich praci, dochazime

k nasledujicim zjednoduSenym Z&m:

» Kuvalifika¢ni prace jsou autorskymi dily, k nimZ vykonavé riagga prava autor

e Prislusna Skola méa pravo uzit kvalifikd prace fi vyuce nebo jinak pro vlastni gebu
(napiklad zahrnutim do databaze pro kontrolu plagiat

e Jedné-li se o disektai, diplomové, bakatdké a rigordzni prace, maiglusna vysoka Skola
povinnost (a tim i pravo) je zignit zakonem stanovenym tgobem, tj. zpravidla
prostednictvim databaze kvalifikaich praci. DalSi prava uzittipluSné prace zakon
vysokym Skolam nedéava (vyjma vySe uvedenyidhgtl).

» Jedna-li se o disektai, diplomove, bakat&ké a rigorozni prace, ma kdokoli pravo si ze
zverejnénych texti patizovat vypisy, opisy a rozmnozeniny. DalSi pravé p#islusné prace
zakon nedava (dotpa osoba tedy néilad neniize rozmnoZzeniny dale rotdvat).
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Poznamka: ve vztahu k ochgansobnich ud#jobsazenych v metadatech je situace obdobna jako u
Sedé literatury — pzovatel databaze kvalifikaich praci, tj. pisluSna vysoka Skola je v tomto
piipadt spravcem osobnich GdajdalSi subjekty, které provozuji databaze, v nigoli metadata

S osobnimi Udaji obsazena pak vystupuji jako zpratede osobnich GdajK pravnimu rezimu tedy

viz obdobr predchozi kapitolu.

3.2 Pravni kvalifikace databazi kvalifikénich praci vedenych vysokymi
Skolami

Dle sctleni zadavatele jectinou praxi, Ze vysoké Skoly provozuji rozsahlé loe kvalifik&nich
praci, do nichZ zahrnuji nejen prace uvedené UV 47b zakong. 118/1997 Sb., ale téz dalSi
typy kvalifika¢nich praci, jako nagklad seminarni¢i semestralni prace, zkuSebni testy apod.
V takovych gipadech vyuZzivaifslusna Skola tyto databaziedevsim ke kontrole plagiét

Co se ty¢e pravniho rezimu databazi kvalifigdch praci mimo rozsah 8 47b zakahal18/1997

Sb., Ize hoviit o dvou zakladnich situacich:

1) Skola vyuziva databazi praci mimo rozsah § 47b z&ko118/1997 Sb. pouze ke kontrole
plagiati pripadreé pro vlastni paebu (Letrg vyuky)
2) Skola vyuzivd nebo ma v planu vyuzivat databaznakj, tj. napiklad zveejnovat tam

obsazené pracerqulavat je ke zpracovani dalSim suhjekipiikladné zadavateli) apod.

Zatimco je situace sub 1) kryta zakonnou licenastéva fi feSeni pravni klasifikace situace sub 2)
otazka, zda jeifslusna Skola k takovému uziti opréma. Vzhledem k absenci zakonné licence je
totiz treba posoudit, zda student Zadk @i odevzdani své prace uzal s gFisluSnou Skolou

k takovému uziti svého Skolniho dila li¢ein smlouvu. Neni sice v tomtdipadt nutné, aby éa
takova smlouva pisemnou pod8pje ale teba v pipads sporu prokazovat, zdadty ob¢ strany, tj.
Zak i Skola, jasno v tom, Ze je licence poskytrauta jakych podminek.

Tento problém IzéeSit napiklad prokazatelnou informovanosti studeattom, Ze jejich prace jsou
do databaze zahrnovany a Ze je tato databéze aZiiyi@ak nez pro vnihi potebu Skoly. Lze pak
prokazat, Ze student tim, Ze praci do systému habhrawvel se Skolou konkludentni licemi

smlouvu k takovému dalSimu vyuziti prace, kteréujgxislusné databaze obvyklé. Vzhledem

® Vv Gvahu zde fipada i konkludentni jeji uzéeni — nagiklad autorélanku do novin tak obdolsrjen zasle sj clanek
redakci a ta jej Zadi do pisluSného vydani. Tim je prokazatelmzavena licekni smlouvy, nebt neni pochyb, ze

ohe strany si byly ¥domy pravnich nasledksvého jednani a zakon s takovou situacitpo

str.20/30



k rozdilné praxi natiznych vysokych Skolach v8ak neni mozné v této etdaomulovat obecné
stanovisko - otazku, zda maji Skoly pravo uzit Kdacni prace mimo rozsah 8 47b zakaha
118/1997 Sh., i zlsobem sub 2), tedy nelze ob&@wdpowdeét.

Co se ty¢e kvalifikaénich praci spadajicich pod rozsah ustanoveni &4Kbnac. 118/1997 Sb., tj.
praci diserténich, diplomovych, bakatakych nebo rigordznich, je jejich pravni rezim nepoé
jiny. Vtomto pipac maji vysoké Skoly povinnost je Zwgiovat, a to dle § 47b odst. 1 i
prostednictvim specialnich datab&zi. Vysoké Skoly te@dyji mtomto gipads, jak uvedeno shora,
nejen implicitni zakonné dovoleni tyto prace igjmit, ale téZ vést jejich databaze. Autorsky zakon
piitom s timto pojmemipmo pracuje, kdyz databazi v 8 88 vymezuje jakaibsw nezavislych d,
Udaji nebo jinych prvie, systematicky nebo metodicky ugadanych a individuathpristupnych
elektronickymi nebo jinymi progedky, bez ohledu na formu jejich vyjédi.“ Vysoké Skoly se pak
na zaklad zakonného ftkazu (a jemu odpovidajicimu dovoleni) v § 47b ofistavaji ptizovateli

databazi. K tomuto pojmu srov. nasledujici ustanove

8 89 zakona'. 121/2000 Sh.: Rizovatel databaze je fyzicka nebo pravnicka oskt&xa na svou

odpowdnost pa@idi databazi, nebo pro kterou tak z jejiho pétdnuini jina osoba.

Vysoka Skola tedy iZe resp. musi na zakkadakonného fikazu nejen zvejinovat prace uvedené
v § 47b z&kona&. 118/1997 Sh., ale stava se na zaklazhoz pedpisu i psizovatelem jejich

datab4ze. Visledku toho ji zAkonifznava tzv. prava sui genesis, konkigpak prava:
* VytéZovat databazi
o ZuZitkovat databazi
* Sublicencovat tato prava dalSim subjekt
Podrobgiji k obsahu prav vy#Zovat a zuzitkovat databazi srov. nasledujici ustani:
8§ 90 odst. 2 zakona 121/2000 Sb.: Vyzovanim podle odstavce 1 se rozumi trvaly neldfashy

prepis celého obsahu databaze nebo jeho podst&hsé na jiny podklad, a to jakymikoli

prostiedky nebo jakymkoli Zpobem.
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8 90 odst. 3 zakona. 121/2000 Sh.: Zuzitkovanim podle odstavce 1 gamb jakykoli zfisob
zpristupreni  veejnosti celého obsahu databadze nebo jeho podstatsti rozSikovanim

rozmnoZzenin, pronajmem, spojenim on-line nebo jiapisoby genosu.

Na rozdil od obecného obsahu opréninpaizovatele databaze je v3ak v tomtiipad vysoka
Skola omezena podminkou uvedenou v 8§ 47b ab mdtk@nac. 118/1997 Sb., totiz, ze zegneni
disert&nich, diplomovych, bakatakych a rigoréznich praci préstnictvim databaze musi byt
nevyclecné. Per analogiam pak dospivame kérayZze podminka nevytecnosti plati i pro dalSi
opravreni prislusné vysoké skoly, ktera jim zakon jakdipovatetim databazi praci uvedenych v 8§
47b zakon&. 118/1997 Sb. zaklada.

K otazce pravniho rezimu databazi kvaliikéch praci tedy riveme uzakit, Ze z pohledu
zadavatele je vhodné rozliSovat mezi systémy ddlgénzpracovavajicimi pouze prace spadajici
pod rozsah Wtu 8 47b zakond. 118/1997 Sh. a systémy obsahujicimi i dalSi tymlifikacnich
praci. V prvnim pipact muze zadavatel prakticky bez omezeni kontrahovatstugnou vysokou
Skolou formou sublicence w#ovani ¢i zuzitkovani takovych databazi (to vSak pouze
nevydlecng). V druhém pipad je pro dispozice s obsahentiguSné databaze mimo prace
specifikované v § 47b zakoal18/1997 Sb. rozhodné to, zda ma k takovym dispodicenci od

autora pislusné prace

3.3 Pravni postaveni subjekt zlfastrenych na  systému
automatizovaneho zpracovani kvalifikaich praci

V systému zpracovani kvalifikaich praci ma vyznamné postaveni autor. Ten zenzakistava
vykonavatelem svych majetkovych prav autorskycbznoduje tedy o tom, jakou formou se bude
jeho dilo uzivat. Jak vyplyva z vySe uvedenéhou jsgjimkou nésledujici opraeni dalSich
subjekfi:

e Prislusna skola (bez ohledu na sthipma pravo autorovo dilo uzit pro svoji \mit pofebu
nebo jinak pi vyuce.
» Vysoka skola ma pravo uzit autorovo dilo, jde-tlisert@&ni, diplomovou, bakat&kou nebo

rigorézni praci, a to formou jeho Zegreéni prostednictvim databaze kvalifikaich praci.
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» Kdokoli ma pravo z autorova dila, jde-li o zeg¥nou disertani, diplomovou, bakat&kou

nebo rigordzni préci, gadit vypis, opis nebo rozmnoZeninu.

Vysoké Skoly maji vySe diskutované oprémnh pdizovat a provozovat databaze diséniah,
diplomovych, bakal&kych a rigordznich praci. Ze zakona pak maji i mosE s timto oprawimim
disponovat, a to pouze k newetnym &elim. Mohou tedy zadavateli poskytnout nestgdnou
licenci k vy€zovani a zuzitkovani¢thto databazi detré opravréni sublicence (ofi pouze pro
nevyclecné &ely).

Provozovatelé databazi kvalifis@ich praci spadajicich pod rozsah ustanoveni §z&Kbnac.
118/1997 Sb., ki€ nejsou pislusnymi vysokymi Skolami, mohou mit jednak postavsubjektu
jednajiciho na pokyn ifslusné vysoké Skoly (jako fimovatele databaze) — v takovémipact
provadiji pouze technickou realizaci zadarfisuSné vysoké skoly,figemz Skola vystupuje jako
porizovatel databaze a disponuje k ni téz vSemi pdéeyist. § 90 zakona 121/2000 Sb.
Provozovatel databaze kvalifiaich praci, ktery nenitfsluSnou vysokou Skolou, ke provozovat
svou databazi i jako jeji paovatel, to vSak pouze na zakdafhevydlecné) licence od fislusné
vysoké Skoly. V takovém ffpact ma gisluSna vysoka Skola svoji databazi provozovanou ze
zakona, ficemz vSak udaje z ni dal na zakldidence pedava do dalSi databaze (v tomto postaveni
bude i sdm zadavatel, kdyZ bude do své databgetdrat na zakladsmlouvy prace z ostatnich
databézi).

Priklad: K ilustraci pra¥ uvedené klasifikace subjéktnizeme pouzit komplexnitiklad cinnosti
Masarykovy univerzity jako subjekitinného ve vSech popsanych typech aktivit. Tato enzita
vede ze zakona svoji databazi kvalifikéch praci, v niz na zakladakonneého fikazu zpracovava
kvalifika¢ni prace svych studentVedle toho psobi Masarykova univerzita i jako provozovatel
databaze, ijxemz jednotlivi kontrahenti (tj. vybrané univerziayvysokeé sSkoly) do této databaze
dodavaji na zaklad licencnich smluv texty z vlastnich databazi kvalifikéch praci — mira
opravreni k dispozici sdmito texty pak je dana obsaherfigiuSnych licetinich ujednani. Korié
pak miZze Masarykova univerzitaupobit i jen jako pouhy technicky realizator databaz
kvalifika¢nich praci tam, kde ffslusna vysoka Skola Zadnou vlastni databazi newligp —
pofizovatelem databaze a tim i disponentem se vSemvisgicimi pravy vSak v takovéntipadt
neni Masarykova univerzita (ta ma pouze postavedavdatele technologie), ale sam objednatel

prislusnych sluzeb.
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Spojime-li tedy poznatky zipdchozi kapitoly s pré&vuvedenym, mize technicky dojit k situaci,
kdy se v databazi Masarykovy univerzity (nebo verdkoli jiné obdobné databazi) objevi

dokumenty s nasledujici pravni charakteristikou:

* Dokumenty, knimz Masarykova univerzita vykonava zikona autorskd prava (Seda
literatura Masarykovy univerzity).

» Dokumenty, které Masarykova univerzita do databaaadila na zaklagl zakonneho
piikazu (kvalifikani prace dle § 47b z&korta 118/1997 Sb. obhdjené na Masarykov
univerzig).

* Dokumenty, k nimz Masarykova univerzita vykondvéoeska prava na zakladicence
(Seda literatura nebo kvalifikai prace pevzaté na zakla&dsmlouvy z databazi jinych
vysokych skol).

» Dokumenty, k nimz Masarykova univerzita nevykon&&mna majetkova prava autorska
(kvalifika¢ni prace dle § 47b zakoka118/1997 Sb. obhajené na cizich vysokych Skolach,
které vSak nemaji vlastni databaze a objednavidighjerovozovani u Masarykovy
univerzity).

* Dokumenty, u nichZz je jejich tazeni do databdze provedeno pro iwitpotebu
Masarykovy univerzity (tj. nap seminarni prace, semestralni prace a jiné doktynmeimo
rozsah ustanoveni 8 47b zak@nd 18/1997 Sb.)

3.4 Pravni postaveni zadavatele

Zadavatel ma v umyslu zahrnout do své databazeifikaghi prace zpracovavané ve vyse
uvedeném smyslu v databazich vysokych Skél.pPavnim oSdeni vytzovani €chto databazi
muze zadavatel postupovatdaa odliSnymi éznymi zpisoby.

Prvni z nich je analogicky #eSeni doporteném na z&kladpozadavk zadavatele viedchozi
kapitole a vychazi ztoho, Ze zadavatel budamp kontrahovat s vykonavateli majetkovych
autorskych prav k jednotlivym din. Vzhledem k tomu, Ze se vSak v tomigppct jedna pimo o
samotné studenty Zaky, nejevi se takov@Seni jako vhodné ani jako prakticky realizovatelné
Namisto uzavirani diich licertnich smluv pimo s vykonavateli majetkovych autorskych prav se
tedy v gipadt kvalifikacnich praci jevi prakdi¢jSi vyuziti zakonného zmoéni pdizovateli
databazidchto praci, tj. vysokych skol. Zadavatel segmuziti tohotoreSeni nedostava déimého

smluvniho vztahu s vykonavatelem majetkovych alais prav (jimz je studenti Zak), ale od
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porizovatele databaze, tjfiplusné vysoké Skoly, licencuje pravo &&dvat a zuzitkovat databazi

jako celek. TotdeSeni ma na rozdil od partikularnich dohod uzay@tark jednotlivym autorskym

dilam s vykonavateli majetkovych autorskych prav (Miedthozi kapitola) nasledujici vyhody:

K uzaweni dohody dojde jen jednoufigemZ obsah databaze saize vcéase pibézne
ménit (nag. dophovat o dalSi dokumenty) — neni pakla uzavirat jednotlivé dohodyip
piedani jednotlivych zaznaimdokument)

Pravo vy¥zovat a zuzitkovat databaziuie na zaklagl smlouvy zahrnout i opra¢ni tato
prava sublicencovat (nApzahraninimu partnerovi) — sublicence vSak musi by&top

omezena na nevyghbcné uziti formou vy#zovani nebo zuzitkovani databaze jako celku

Pokud tedy zrekapitulujeme pravni postaveni zaédwat planovaném systému elektronického

zpracovani a dalSiho vyuziti kvalifikaich praci, bude zadavatelastnikem nasledujicich pravnich

vztahi:

Ve vztahu k autdm kvalifikacnich praci: Mezi zadavatelem a autory zadtiyng vztah
nevznikne, zadavatel tedy bude pouze jednim zeskiibkteré uzivaji jejich autorska dila.
Souwasré bude zadavatel tam, kde budou &wmii metadat osobni Gdaje attojejich
zpracovatelem (ani tato skdiest vSak zZadnyipmy vztah nezaklada). Jedina moznost
vzniku pravniho vztahu mezi autory a zadavateldoamgsstupuje ve forhodpovdnostniho
pravniho vztahu vifpact zasahu do subjektivnich prav auterk tomu viz dale.

Ve vztahu k ptizovatelim databazi kvalifikénich praci: Zadavatel uz& s pdizovatel
databazi kvalifikanich praci, tj. s vysokymi Skolamifipadré se subjekty, které tyto
datab4ze pizuji na zaklad licenci smlouvy o vyZovani a zuZzitkovani jejich databazi.
Rozsah smluv musi byt omezen nagéplvani a zuzitkovani jekceh ¢asti databaze, k nimz
ma jeji pdgizovatel prokazatelhprislusna prava — viz dale.

Ve vztahu k Wadu pro ochranu osobnich Gltagadavatel bude zpracovatelem osobnich
udaji obsazenych v metadatech. Tim mu vznikne povinreggstrace u Eadu pro ochranu
osobnich uddj respektive dalSi standardni povinnosti zpracogabsbbnich udajdle § 5
zakonat. 101/2000 Sb.
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3.5 Pravni rizika pro zadavatele

Prvni typ pravnich rizik je analogicky s riziky mamymi v pedchozi kapitole a je zaloZzen na
situaci, kdy zpracovatel vidledku pravniho nebo technického opomenuti zprabwjevé databaze
i kvalifika¢ni préci, k niz nebude mit odpovidajici opré&vin Opateni ke zmirgni ¢i feSeni &chto
rizik viz v predchozi kapitole.

Druhy typ pravnich rizik plyne ze skudteosti, Ze pravotwce zaloZzenim povinnosti publikovat
vymezeneé typy kvalifikénich praci sice ze zakonaiegil otazku licence k provozovanigiusnych
databazi vysokymi Skolami, opomenul vSak situadg, dbjektivni divody brani publikaci celého
textu €chto praci.

Situace, kdy existuje objektivni problém s publikagcité ¢asti prace nebo ifpadre i se
zveaejrénim prace jako celku nastavaji tehdy, pokud jsquéei obsazeny informace, jejichz
publikace niZze rekoho gimo ¢i nepgimo poskodit na jeho pravech nebo opgdich zajmech.
Bézre k této situaci dochazi v technickych oborech, &amlenti piSi své kvalifikami prace v uzké
spolupraci s podnikatelskymi subjekty operujicima mxislusnych technologickych trzich.
V takovych kvalifik&nich pracich se tak mohou objevit i citlivé tecliéi¢i obchodni informace
spadajici do kategorie obchodniho tajemstvi nelmavkimow. Prace humanitnich olfiaraloZzené na
kvalitativnim vyzkumu pak mohou n#iglad obsahovat osobni Udajeinformace osobni povahy,
jejichz zveejréni mize @ivodit Gjmu jejich subjektim. V obou &chto @gipadech pak maifslusny
subjekt poskytujici studentovi informace pro jelvalifika¢ni praci logicky zajem na tom, aby byla
takova informace chr&na ged zvéejnenim.

Nabizela by se v tomtotipact interpretace vtom smyslu, Ze jak podnikatelskigjeddy, tak i
nagiklad astnici kvalitativnino neanonymniho vyzkumu must p§i poskytovani informaci
autorovi islusné kvalifik&ni prace srozugmi stim, Ze vyslednd prace musi byt ze zdkona
zverejnéna — je pak, lido¥ feceno, jejich vlastnim problémem, Ze poskytnutifisipSnych
informaci daji de iure (tj. ve vaZma ustanoveni § 47b zakotall8/1997 Sh.) souhlas k jejich
zveejreni. Takova interpretace zaloZzena na gramatickéntadykcit. ustanoveni je saniepne
mozna, evidenthvSak odporuje smyslu &@lu vysokoSkolského zakona a souvisejicitddpigi.
Pokud bychom tuto interpretaciijali, znamenalo by povinné zigjiovani plného obsahu v3ech
kvalifikaénich praci ve svém udledku faktické snizeni ochoty niginéjSich subjeki
(podnikatelskych i nepodnikatelskych) spolupracosatysokymi Skolami a samotnymi studenty
v procesu tvorby kvalifikénich praci. V dsledku toho by pak doslo k situaci, kdy by s$eslpSné
subjekty vzhledem k povinnosti Ziggnit cely text kvalifik&ni prace pimo branily spolupréci se

studenty,¢imz by bylafada potenciakh vysoce pinosnych kvalifik&nich praci zalozenych na
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spolupraci mezi doktrinou a praxi odsouzena kmezdé&myslem a delem Fedpisi
vysokoskolského prava je vSak evidenpravy opak, tj. spiSe motivace akademickeé sfépyaxe
ke hledani novych forem spoluprace a ke vzajemngmohacovani.

MuzZeme tedy v této situaci konstatovat nikoli rigarpravni povinnost zvejnit plné texty vSech
kvalifika¢nich praci spadajicich pod rozsah ustanoveni §z4Kbna¢. 118/1997 Sb., ale naopak
existenci mezery v pravu postihujicfipmdy, kdy zde na jedné steéaexistuje objektivni zajem
studenta, vysoké Skoly i obecny zajem spahsky na spolupraci s praxi, na stratruhé vsak
Jak vyplyva z pravuvedeného, je¢ba v tomto fipadt namisto gramatické interpretace uZzit spise
racionalniho vykladu 8 47b zakoka118/1997 Sb. metodou aktualni teleologie &tSeik vedle
absolut® definované povinnosti zvejnovat veskere texty kvalifikanich praci téZ ochranu zajna
tim i motivace nejizrgjSich subjeki informané se na tvor® praci podilejicich. Obeé&rpak Ize
formulovat pravni zaw, Ze povinnost publikace zé&ecnych praci nerize byt absolutni, ale Ze
v urtitych pripadech hodnych zvlastnihéerele musi ustoupit zajmu na ochranéityich informaci
pied zvéejrnéenim, ktery je ad hoc shledadldzitejSim.

Na tento pravni problém, jehoz prav®Seni prozatim nema zZadné konkrétni obrysgtene
reaguje i doporkeny format metadat pro databaze kvalidikizh praci, ktery zahrnuje typizované
Udaje o katalogu prav Kedmétnému dilu (identifikator dc:rights) a dale pakheicky Udaj o
datech zviejréni prislusné prace (dcterms:available). Lze pak zadhvdtporwit, aby tato
metadata vyuzil ve spolupraci sipmovateli gisluSnych databazi mimo jiné i ke zndinh praw
popsaného rizika.

Poznamka: Pr&vpopsané pravni riziko iide byt jednim z faktdr, ktery ovlivni ochotu vysokych
Skol jako padizovateli databazi spolupracovat se zadavatelem resp. ezweateli obdobnych
databazi. Jeho pokryti tedygolstavuje nikoli vylané pravni problém, ale spiSe problém fakticky.
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4. Navrh reSeni smluvnich vztafi mezi zadavatelem a
vykonavateli majetkovych autorskych prav k Sedé lierature a
kvalifika ¢nim pracim resp. provozovateli jejich databazi

4.1 Subjekty a obsah smluvnich zavézk

Vzhledem k tomu, Ze j¢dbareSit komplexs problematiku skolika riznych vzajemnych zavaik
zadavatele a ostatnich subjekitastnicich se elektronického zpracovani kvalifikiah praci a Sedé
literatury, je vhodné nejprve analyzovat a &t popsat typické fipady respektive dit, se
kterymi subjekty bude zadavatel v typickydtigadech kontrahovat.
U jednotlivych tyfi subjekf je tt'eba @i kontraktaci postupovat v navaznosti na jejichrabinnosti
a rovrez v navaznosti na rozsah katalogu prav, kterymirekdpetnym dokumenim resp.
metadaim disponuji. Nelze tedy v tomto smyslu vyitegednu univerzalni smlouvu, kterou by
mohl zadavatel pouZzit k zaloZeni pravnich vatae vSemi typy subjekt ale je feba vzdy
aplikovat jen ty typy zavazk které odpovidaji pravnimu postaverisfu$ného subjekfu Na
druhou stranu vSak neni ani vhodné viggamlouvy zvlas pro kazdy jednotlivy subjekt, nebee
vetsSing pripadi se bude jednat o standardni, tzn. opakujici senprztahy.
Typickymi subjekty, s nimiz bude zadavatel kontnadtcobsah do své databaze, jsou:

* Vysoké skoly

» DalSi subjekty produkujici dokumenty Sedé literatur

» DalSi subjekty provozujici databaze Sedée literatingbo kvalifikénich praci

Vysoké Skoly [isobi témdt ve vSech fipadech jako producenti Sedé literatury a zatojako
zakonni péizovatelé databaze kvalifikaich praci studeft V takovém pipads tedy bude smlouva
zakladat pro zadavatele nasledujici op&avn
1. Ramcovou dohodu o konkludentnim licencovani Sdadéalury ¥etné metadat (navrhem na
uzaveni licergni smlouvy bude viozZenitgluSného dokumentu dodené databazefipetim
navrhu ze strany zadavatele bude pak zkopirovémitaodokumentu do vlastni databaze),

ktera bude obsahovat moznost zahrnout Sedou literab databaze zadavatele, iepeit ji

"V tomto snéru je teba disledré Setit zasadu nemo plus iuris transferre potest quam ipse habet, podle niZ nelze

na jiného pevadt prava, kterymi samipvodce nedisponuje — k tomu viz podrgpkap. 2.5 a 3.5.
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a dale sublicencovat jeji uziti (nddad formou rkteré z volnych licenci typu Creative
Commons, Open Access apod.)

2. Licenci knevydlecnému vytZzovani a vyuzivani databaze kvaliftkéch praci
specifikovanych v § 47b zdkora 118/1997 Sb. detrgé metadat (dohoda bude obsahovat i
moznost nevy&lecné sublicence)

3. Dohodu o pedani osobnich dat spravovanych vysokou Skoloypkacovani zadavatelem ve
smyslu ust. 8 6 zakon&a 101/2000 Sb. (tato dohoda seize spolén¢ tykat metadat
kvalifika¢nich praci i dokumentSedé literatury)

Tam, kde, jako je tomu WVfpad Masarykovy univerzity, vysoka Skola provozuje téiza, do niz
je zahrnut i obsah poskytnutyetimi stranami, bude dohoda jedtbsahovat nasledujici typy

zavazk:

4. Licenci k vyg€Zovani pislusné databazetetre dohody o pedani osobnich dat — tyto licence
se budou vztahovat na dokumenty a metadata dodadatdbazereétimi stranami (nafani
zadavatele bude dalSi uziti Sedé literatury v tékovyFipad navic licencovano fimo
vykonavatelem majetkovych autorskych prav, tj. picghtem)

5. Dohodu o pedani osobnich dat zpracovavanych v metadateghietiehoziho bodu.

S dalSimi subjekty produkujicimi dokumenty Sedeérditury respektive se subjekty, které sice Sedou
literaturu produkuji, ale neprovozuji Zadné jejfatiéize, budou sjednany pouze zavazky sub 1. a 3.
S dalSimi subjekty, které provozuji databaze Setdkatury, aniz by byly jejimi producenty,
respektive které provozuji databaze kvalifikech praci aniz by tyto pochazely od jejich student

pak bude sjednan zavazek sub 4. Ve spojeni sek&mazub 5.

Celkem tedy mizeme identifikovat 5 zakladnich tygavazki, které mohou tvit obsah smluv, na
jejichz zaklad bude zadavatel realizovatigwzaner elektronicky zpracovavat Sedou literaturu a
kvalifika¢ni prace. Tyto zavazky je vhodné formulovat taky gb bylo mozné vzajenn
kombinovat, a to ve shora popsané navaznosti nastygektu a kvalitu jeho oprasmi

k predmétnym dokumentm resp. osobnim udajn. Jednotliva ujednani pak musi byt formulovana
tak, aby umoZznila zahrnout i dohodu na specifickyidthnickych podminkach figtupu

k predmétnym dokumenitm a jejich metadain (nag. ohledré komunika&niho rozhrani, datovych

limitt, provozni doby apod.).
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6. Dolozka

VySe uvedené pravni nazory nebyly projednany akadegmi organy Masarykovy univerzity ani
akademickymi organy jeji Pravnické fakulty a jscaymimi nazory zpracovatele tohoto pravniho
stanoviska (posudku). Analyza nema pravni povahboowho vyjateni podle § 105 odst. 1
zakonat. 141/1961 Sh. arpdstavuje soubor ndZoa dopordeni pro patebu zadavatele.

V Brné dne 30. 7. 2009.

JUDr. Radim Palak, Ph.D.
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